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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudkynou pre pripravné konanie Mgr. Jarmilou Bilikovou vydava podla § 353 ods.
1 Tr. por. v spojeni s § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. por. (zak. ¢. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny: J. X., Z.. XX.XX.XXXX V. B., trvale bytom
., L. XXX/XX, t.€. v cele policajného zaistenia Okresného riaditelstva PZ Senica

sa uUznava za vinného, Ze

dna 26.06.2019 v Case o 08.12 h na parkovisku diafnice "D2" na hrani€¢nom priechode Brodské, viedol
osobné motorové vozidla zn. Audi A4, ECV: Q., kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO-PZ
Brodské, pricom kontrolou bolo zistené, Ze viedol motorové vozidlo i napriek tomu, Ze ma v su€asnosti
ulozeny trest spocivajuci v zakaze Cinnosti viest motorové vozidla vsetkého druhu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/57/2017 zo dfia 19.06.2018, pravoplatnym dria 31.01.2019 na
dobu 2 roky v spojeni s uznesenim Krajského sudu Bratislava sp.zn. 4To/104/2018 zo dna 31.01.2019,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 348 ods. 1, pism. d/ Tr. zakona, s poukazom na § 56 ods. 1, 2 Tr. zak, s pouzitim § 38 ods. 2
Tr. zakona, § 36 pism. |), § 37 pism. m) Tr. zak. k penaznému trestu vo vymere 1000 (tisic) eur.



Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. mu sud ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pernazného trestu mohol byt
umyselne zmareny, nahradny trest odfiatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace.

Podla § 61 0ds. 1,2 Tr.zak.samu uklada trestzakazu €innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke na dobu 3 (tri) roky.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por. ( § 355
ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud chvalil dohodu
o vine a treste ( § 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



