Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 7P/23/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6619201853

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Straka

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2019:6619201853.1
Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta Y. V., O.. XX. XX.XXXX, bytom u rodicov, v
zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta rodicov matky M.
B., O.. XX XX.XXXX, V. X. Y. XXX, §tatnej obc¢ianky SR a otca M. V., O.. XX XX XXXX, V. X. Y. XXX,
Statneho ob¢ana SR, v konani o navrhu na opakované uloZenie vychovného opatrenia, alebo ulozenie
iného vhodného opatrenia, takto

rozhodol:

sud opatovne uk lad & nad vychovou maloletého Y.X. V., O.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - dohlad
za sucinnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec, obec Velké Dravce a zdravotnickeho
zariadenia po dobu 1 roka od pravoplatnosti uznesenia.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu zo dfia 17.04.2019 tunajSieho sudu, sud vydal uznesenie dria 17.05.2019,
ktorym zacal konanie o uloZeni opakovaného vychovného opatrenia - dohladu alebo ulozenia iného
vhodného opatrenia nad maloletym Y. V., O.. XX.XX.XXXX. Podnet bol podany z dévodu, ze Urad
prace, socialnych veci a rodiny vo svojom podani spravy zo dia 20.04.2019 uviedol, Ze v rodine nadale;j
pretrvavaju dévody, pre ktoré bolo nariadené vychovné opatrenie -dohlad nad maloletym a odporuca
jeho predizenie.

2. Rodicia sa k podanému navrhu nevyjadrili.

3. Kolizny opatrovnik na pojednavani dfa 28.06.2019 uviedol, Ze navrhuje pokraCovat vo vychovnom
opatreni z dévodu, Ze matka vie dodrziavat hygienické navyky v domacnosti a urobit si poriadok
len z dévodu ked je vnimané, Ze pride kontrola, ktord na to dohliadne. Otec nema vytvorené
pracovné navykové zru¢nosti. Chvilu pracuje, chvilu nie. Ohladom finannej stranky je im poskytované
poradenstvo ako hospodarit’ pri nakupe potravin. Kolizny opatrovnik navrhol, aby bol dohlad vykonany
za suginnosti UPSVaR Luéenec, obce a zdravotnickeho zariadenia.

4. Sud nariadil pojednavanie dna 28.06.2019, ktorého sa nezuc&astnil otec a matka maloletého dietata,
ktori mali listinne riadne doru&ené predvolanie dia 23.05.2019. Sud s poukazom na § 2 ods. 1 zakona €.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) a § 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) vec prejednal v nepritomnosti otca a matky.

5. Sud vykonal dokazovanie v nasledovhom rozsahu a zistil nasledovné skuto€nosti. Z uznesenia
tunajSieho sudu ¢€.k. 6P/23/2018-28 zo dria 04.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 05.05.2018 a priloZzeného spisu sud zistil, Ze nad maloletym bolo opakovane uloZené vychovné
opatrenia - dohlad za suginnosti UPSVaR, obce Velké Dravce a zdravotnickeho zariadenia po dobu
jedného roka. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo drfia 24.06.2019 sud zistil, Ze na adrese trvalého



pobytu matky a otca Ziju okrem maloletého Y. aj maloleté deti CF. V., O.. XX XX.XXXX, M. V., O..
XXXXXXXX, M. V., O.. XX.XX.XXXX. Rodina Zije v technicky zastaralom prizemnom rodinnom dome
vo Velkych Dravciach. V &ase Setrenia bola v pritomnosti matka maloletych deti, otec maloletych deti a
vSetky 4 maloleté deti. S rodinou pracujd terénni socialni pracovnici UPSVaR Lugenec, Obecného uradu
Velké Dravce a taktieZ asistentka z Osvety zdravia, pretozZe hygienické podmienky v rodine, nepravidelna
navsteva Skoly maloletej N., ktora je Skolopovinna stagnuje. Taktiez stagnuje pravidelné zabezpe&ovanie
potravin pre maloleté deti, nakolko rodina trpi deficitom finanénych prostriedkov. Z uvedenych dévodov
bola ustanovena obec ako osobitny prijemca pridavkov na deti. Zariadenie rodinného domu je skromné,
ale uc€elové. V izbe sa nachadzaju postele, fotely, skrinky s oble€enim a hygienickymi potrebami. Na
jednej skrinke je umiestneny TV a v izbe su krbové kachle na pevné palivo, ktorym vykuruju izbu aj
kuchyfiu. Kuchyria je zariadena skrinkami upevnenymi na stenach, su v nich uloZené potraviny, dalej sa
tam nachadza chladnicka s mraznickou, ktoré boli zdsoby mrazeného mésa. Vedla kuchynskych skriniek
je elektricky Sporak s elektrickou rurou, na ktorom pripravuje pani B. stravu pre maloleté deti. V pripade,
Ze nie je zakurené v krbovych kachliach, vyuZiva Sporak aj na vykurovanie izby. V strede kuchyne
sa nachadza stél so stolickami. V &ase socialneho zistenia bola hygiena na nizkej urovni. V dome je
zavedend elektrina, vodu Cerpaju z vlastnej studne. WC maju suché na dvore. Elektrinu uhradzaju v
sume 30,- Eur mesacne, palivo si zabezpecuju svojpomocne. Malolety je v zdravotnej starostlivosti U..
U. P.. Podfla udania matky preventivne prehliadky a o¢kovania su absolvované. Matka je poberatelkou
Statnych socialnych davok, rodi€ovského prispevku v sume 220,70 Eur a pridavkov na deti v sume 99,26
Eur, kde je ur€eny osobitny prijemca obec. Deti boli v €ase Setrenia Cisto oSatené, hrali sa na dvore a
boli veselé. Napriek tomu, Ze v poslednom obdobi doslo v rodine k CiastoCnej stagnacii v starostlivosti
o maloleté deti a potraviny a hygienické potreby maju zabezpe&ené, maloleté deti vyrastaju v malo
podnetnom prostredi. Rodina nema vyhovujuce bytové podmienky, o €om je pri socialnych zistovaniach
v domacnosti, ktoré sa konaju v pravidelnych intervaloch poskytované poradenstvo su poucené o
moznych nésledkoch pri opatovnych zisteniach zanedbavania starostlivosti o vychovy maloleté deti.
Napriek tomu, ze sa situacia v rodine mierne stabilizovala, rodiia sa snazia spolupracovat’ s iuradom a
zabezpecit lepSiu starostlivost, obaja sa vyjadrili, Ze im pomaha, ked je rodina pravidelne monitorovana a
je im poskytované socialne poradenstvo hlavne, v pripadoch ked su si nie isti, Ze ich konanie je spravne.
Zaroven je so suhlasom rodi¢ov poskytovana aj opatrenie ambulantnou a terénnou formou Centra pre
deti a rodiny Lugenec, Zelezniéna 1213/26 Lugenec. Z uvedenych dévodov je nadalej potrebné zachovat
vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou maloletého Davida, nakolko pretrvavaju dévody, pre ktoré
bolo nariadené vychovné opatrenie. Z lustracie Socialnej poistovne sud zistil, Ze matka je vedena ako
osoba starajuca sa o dieta do 6 rokov. Otec maloletého dietata naposledy pracoval v obdobi od 17.01.
do 15.02.2019 v spolo€nosti AGRO CS Slovakia, a.s. Obaja rodi¢ia maloletého dietata su slobodni ako
sud zistil z lustracie v registri obyvatefov a maju 5 maloletych deti. V registri priestupkov sud nezistil,
Ziadne priestupky spachané rodi¢mi.

6. Z pripojenych spisov tunajSieho sudu, sud zistil, Ze rozhodnutim tunajSieho sudu uznesenim &.k.
8P/93/2016-11 zo dna 14.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost 26.05.2017 bolo nariadené nad
maloletymi detmi CsC. V., M. V., M. V. vychovné opatrenie - dohlad. Rozhodnutim tunajSieho sudu &.k.
9P/31/2017-27 zo dna 31.05.2017, ktory nadobudol pravoplanost dfia 03.07.2017 bolo nariadené nad
maloletym D&vidom vychovné opatrenie po dobu 6 mesiacov za sucinnosti UPSVaR Lugenec, obce
Velké Dravce a zdravotnickeho zariadenia. Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 2PPOm/2/2017-10 zo diia
22.09.2017 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti M.G. V., M. V., N. V. R. Y.
V. do€asne zvereni do starostlivosti Detského domova Ratolest, Tfnie. Ako sudu vyplynulo zo spravy
kolizneho opatrovnika uvedené neokladné opatrenie sa nerealizovalo.

7. Podla § 37 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"): Nevhodné spravanie sa
deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodiCov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo
zneuzivanie ich prav mdze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu.
Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutonost, Ze rodi¢ia nemozu pinit
povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8. Podla § 37 ods. 2 ZR: Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni
tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,



b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

9. Podla § 37 ods. 7 ZR: Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

10. Podla § 37 ods. 8 ZR: Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc€elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania a na zaklade vy3Sie uvedenych pravnych predpisov
sud skutkovo a pravne uzatvara. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze vychovné opatrenie
ma dobry vplyv na fungovanie rodiny maloletého dietata a aj situacia od vydania neodkladného
opatrenia je stabilnejSia. Napriek uloZenym vychovnym opatreniam rodine prospieva pokial je
pravidelne monitorovana, ¢o potvrdili pred koliznym opatrovnikom aj samotni rodi€ia. Rodi€ia sa snazia
spolupracovat’'s uradom, napriek tomu nie vzdy hygiena v domacnosti je zachovana a otcovi mal. dietata
sa nedari stabilnejSie sa zamestnat. Vzhfadom na zistené skuto&nosti dovody, pre ktoré bolo nariadené
vychovné opatrenie nadalej pretrvavaju, nakolko rodi¢ia si vedia plnit svoje rodi¢ovské povinnosti
a starostlivost o domacnost’ len pod pravidelnou kontrolou. Vzhfadom na uvedenu skutoénost sud
opatovne nariadil vychovné opatrenie po dobu 1 roka v sulade s § 37 ods. 2 pism. b) ZR, ktoré sa bude
vykonavat za stginnosti UPSVaR Lugenec, obce Velké Dravce a zdravotnickeho zariadenia, v ktorého
starostlivosti sa maloleté dieta nachadza a to v sulade s § 37 ods. 7 ZR. Uvedené vychovné opatrenie
bude v sulade s § 37 ods. 8 ZR priebeZne hodnotené.

12. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z ugastnikov
nepriznal narok na ndhradu trov konania, nakofko Ziaden z u€astnikov siju vzmysle § 57 CMP neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



