Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 29Cb/28/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7119203390

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Gabor

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2019:7119203390.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., Zizkova 11, Bratislava
811 02, ICO: 36 854 140, proti zalovanému: Ing. Milan Polon&ak, PhD., Vojenska &.12, 040 01 KoSice,
zn. spravcu: S1287, spravca podstaty SSIM, a.s., KoSice, Zbrojniéna 12, Kosice 040 01, ICO: 31 702
627, o zaplatenie 205 294,95 eur s prisl. takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

II. Stranam nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit mu 205.294,95
eur.

2. Zalobca si v tomto spore voé&i Zalovanému uplatfioval za obdobie od 25.01.2013 do 05.12.2013 pravo
na zaplatenie uroku vo vySke dohodnutej marze 0,9 % ro¢ne zo sumy istiny vo vySke 2.152.525,87 eur,
¢o predstavuje sumu 16.950,15 eur a pravo na zaplatenie Uroku z omeSkania vo vySke 10 % ro€ne zo
sumy istiny vo vySke 2.152.525,87 eur, ¢o predstavuje sumu 188.344,80 eur, spolu 205.294,95 eur.

3. Za konania, pred pojednavanim vzal Zalobca spat Zalobu v celom rozsahu a konanie navrhol zastavit'.
Zalobca uviedol, Ze nepodanie Zaloby by pre Zalobcu znamenalo stratu uginkov pévodne podaného
navrhu na zacCatie rozhodcovského konania a doba trvania rozhodcovského konania, resp. doba do
podania prihlasky v konkurznom konani by sa zapoditala do preml€acej doby. Plynutie premi€acej doby
bolo vyznamné a posudzovalo sa v konani vedenom na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 26 Cbi
22/2017. Diia 11.06.2019 Okresny sud KosSice 1 vyhovel Zalobe Ceskoslovenska obchodna banka, a.s.
proti Zalovanym JUDr. Miroslav Vereb a spol. o uréenie pohladavky.

4. Spéatvzatie zaloby doSlo sudu 21.6.2019.

5. Zalobca méze vziat Zalobu spéat. (ust. § 144 zak. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, dalej
len CSP)

6. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. (ust. § 145 ods.1 CSP)

7. AK je Zaloba vzata spat’ sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej. (ust. § 145 ods. 2 CSP)

8. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doruCenim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto €asti. (ust. § 145 ods. 3 CSP)



9. Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. (ust. § 146 ods. 1 CSP)

10. Suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spOsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu. (ust. § 146 ods. 2 CSP)

11. Z vySSie uvedenych dévodov s poukazanim na citované zakonné ustanovenia sud konanie zastavil.

12. O trovach konania bolo rozhodnuté podla ust. § 257 CSP, t.j. vynimoé&ne sud neprizna nahradu trov
konania, ak existuju dovody hodné osobitného zretela.

13. V danom pripade Zalobcovi ani zalovanému nevznikli preukazatelné trovy konania.

Poucenie:

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



