Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13Csp/30/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8323201487

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2024:8323201487.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Humenné v spore zalobkyne: A. B. C. D., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F.
XXXX/X, XXX XX G., pravne zastlipena advokatom zapisanym v zozname SAK pod €. 4129: JUDr. Igor
Safranko, so sidlom Sovietskych hrdinov &. 163/66, 089 01 Svidnik, ICO: 31 954 448, proti Zalovanému:
Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom Teplicka &. 7434/147, 921 22 Piestany,
pravne zastupeny advokatskou spolo¢nostou zapisanou v SAK pod €. 5866: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja &. 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, v konani
o primerané finanéné zadostucinenie 1.382,90 Eur, takto

rozhodol:

I.Sad opravuje zahlavie Rozsudku Okresného sidu Humenné &. k. 13Csp/30/2023-124 zo dia
25.09.2023 tak, zZe spravne znie:

,Okresny sud Humenné sudkynou: JUDr. Lucia Lacova, v spore Zalobkyne: A. B. C. D., narodena
XXXXXXXX, trvale bytom E. F. XXXX/X, XXX XX G., pravne zastupena advokatom zapisanym v
zozname SAK pod &. 4129: JUDr. Igor Safranko, so sidlom Sovietskych hrdinov &. 163/66, 089 01
Svidnik, ICO: 31954448, proti zalovanému: Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom
Teplicka &. 7434/147, 921 22 Piestany, pravne zastupeny advokatskou spolo€nostou zapisanou v SAK
pod &. 5866: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja &. 173/11, 911 01
Trengin, ICO: 47 234 679, v konani o primerané finanéné zadostuginenie 1.382,90 Eur, takto “

Il. Vo zvySnej Casti zostava vySSie uvedeny rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné dna 25.09.2023 rozhodol rozsudkom tak, Ze cit.:

,|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu vo vyske 300,- Eur v lehote do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. Sud Zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

[ll. Sud Zalobkyni priznava narok na nahradu trov konania vo vztahu k Zalovanému v rozsahu 100%
z prisudenej sumy s tym, Ze o samotnej vySke trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim sudneho Uradnika.”

2. Proti predmetnému rozsudku bolo Zzalovanym prostrednictvom pravnej zastupkyne dfia 31.10.2023
podané odvolanie voci vyroku rozsudku v jeho €asti |., ktorym sud zaviazal Zalovaného na povinnost
zaplatit’ Zalobkyni sumu vo vySke 300 eur, ako aj vo€i vyroku rozsudku v jeho €asti lll. o trovach konania,
a nasledne po vykonani Ukonov po podani odvolania v zmysle ustanoveni CSP, bol predmetny spis
predloZeny Krajskému sudu v PreSove na rozhodnutie o odvolani Zalovaného.

3. Krajsky sud v PreSove Uznesenim €. k. 13CoCsp/42/2023-162 zo dnha 04.01.2024 vec vratil
prvostupfiovému sudu na postup podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,CSP*).



4. Podfla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.
Podla § 220 ods. 1 CSP, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej republiky"
uvedie oznalenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie stran a ich
zastupcov, inych subjektov, oznaenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pou€enie o lehote
na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania, poucenie
0 moznosti exekucie a defi a miesto vyhlasenia.

Podla § 133 ods. 2 CSP, pravnicka osoba sa v Zalobe oznaduje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikagnym Cislom organizacie, ak je pridelené.

5. Pri vyhotovovani rozhodnutia do$lo k zrejmej chybe v pisani v zahlavi pisomného vyhotovenia
rozsudku sudu, kde je nespravne uvedené ICO Zalovaného v zneni: 36 234 179, priom z vypisu z
obchodného registra vyplyva, ze ICO Zalovaného ma byt spravne v zneni: 36 234 176.

Vzhladom na to, Ze v zahlavi rozsudku studu bolo nespravne uvedené ICO Zalovaného, sud vydal toto
opravné uznesenie na odstranenie uvedenej zrejmej chyby v pisani a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia, aby strany sporu a ich zastupcovia boli v zahlavi rozsudku ozna&eni
spravnymi identifikanymi udajmi.

Poucenie:

Podrla § 357 f) CSP je proti tomuto uzneseniu pripustné podat odvolanie.

Podla § 362 ods. 1, ods. 2 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak
bolo v Iehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



