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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcu: 1./ O. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., H. R. X, 2./ A.
V., nar. XX XX.XXXX, bytom T., H. R. X, zastupenych Advokatskou kancelériou JUDr. Ladislav Pavlovi¢,
s.r.o., ICO: 47 238 526, Bratislava, Namestie SNP 19, proti Zalovanej: L. E., rod. T., nar. XX.XX.XXXX,
bytom T., T. XX, o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu zo diia 01.07.2019 sa Zalobcovia domahali od Zalovanej
zaplatenia istiny vo vyske 7 079,32 EUR s prisluSenstvom titulom bezdévodného obohatenia.

2. Sud lustraciou zistil, Ze uz dna 19.3.2019 bola tunajSiemu sudu doru€end Zaloba s rovnakym
predmetom sporu a rovnakymi u&astnikmi konania, Toto podanie je na sude vedené pod sp. zn.
41C/19/2019.

3. Sud vzhladom na skuto&nost, Ze Zalobcovia na vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku zo dna
25.04.2019 nereagovali a sudny poplatok v 10-dhovej zakonnej lehote nezaplatili, sud uznesenim &.k.
41C/19/2019-23 zo dfia 11.06.2019 konanie zastavil. Predmetné uznesenie bolo pravnemu zastupcovi
Zalobcov doru€ené dna 27.06.2019, lehota na podanie staZznosti voéi rozhodnutiu vys$dieho sudneho
uradnika plynie do 12.7.2019.

4. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut’ (dalej len ,,procesné podmienky®).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktori nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 159 CSP, zagatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Pre posudenie, €i tu je prekazka zacatej veci, je rozhodujuci stav v ase rozhodnutia v neskér zacatom
konani . Vzhladom na to, Ze konanie vedené pod spisovou znackou 41C/19/2019 nie je k dneSnému
dfiu pravoplatne skonéené, nakolko uznesenie zo dfia 11.06.2019 nenadobudlo pravoplatnost, je sud
povinny konanie zastavit'.



8. Proti uzneseniu &.k. 41C/19/2019-23 zo diia 11.06.2019 je stadle mozné podat’ opravny prostriedok.
Sud ma za to, Ze Zalobcovia maju moznost voc&i uzneseniu o zastaveni konania podat’ staznost. Lehota
na podanie staznosti uplynie dfia 12.07.2019, s poukazom na to, Ze pravnemu zastupcovi zalobcov bolo
uznesenie ¢.k. 41C/19/2019-23 zo diia 11.06.2019 dorucené dha 27.06.2019.

9. KedZe navrh na vydanie bezdévodného obohatenia, ktory je vedeny pod sp. zn 10C/16/2019 bol
podany na tunaj$i sud dna 01.07.2019, t.j. neskdr ako navrh vedeny pod sp. zn. 41C/19/2019, sud
konanie vedené pod sp. zn. 10C/16/2019 zastavil, pretoZze v danom pripade sa vyskytuje prekazka
sudneho konania - litispendencia, ktora brani tomu, aby prebiehalo na sude konanie v tej istej veci.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. V zmysle citovaného ustanovenia sud pri rozhodovani o trovach konania skumal procesnu
zodpovednost za zastavenie konania na oboch procesnych stranach. Konanie bolo zastavené z dévodu
prekazky litispendencie, sud ma teda za to, Ze procesné zastavenie zavinili Zalobcovia, nakolko podali
v tej istej veci novy navrh.

12. KedZe zastavenie konania procesne zavinili Zalobcovia, sud by mal priznat ndhradu trov Zalovanej,
no Zalovanej v konani Ziadne trovy nevznikli. Sud preto v zaujme rozumného usporiadania procesnych
vztahov (&l. 4 ods. 2 CSP) rozhodol tak, Ze sa Zalovanej ndhrada trov konania nepriznava. Prihliadol aj
na hospodarnost’ konania, lebo na zaklade § 262 ods. 2 CSP by bolo potrebné po pravoplatnosti tohto
uznesenia vydat samostatné rozhodnutie o vySke nahrady trov konania a nakolko Zalovanému trovy
nevznikli, nebolo by mu mozné titulom ich nahrady Ziadnu sumu priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mézZe podat ulastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie sa podava pisomne, trojmo alebo Ustne do zapisnice
v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a Eoho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/.



