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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkyfiou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
Q. O.E., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipena opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Dolny Kubin, dieta rodi¢ov - matka: S. R., rod. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. O.,
t.&. bytom T. O., P. XXX/X a otec: B. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. O., t.6. U. A. Q. S. E. X. W.
W. - O., v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.OtecB.O. je povinny prispievat na vyzivu maloletej Q. O., nar. XX.XX.XXXX od 29.04.2019
sumu vo vyske 30 % mesacne zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta podla § 2 zakona NR
SR €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
zmien, aktualnej pre dany mesiac, za ktory je podla tohto rozsudku povinny do buducna platit vyzivné
a to vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred, k rukam matky maloletého dietata.

Il. Zameskané vyzivné na mal. Q. za obdobie od 29.04.2019 do vyhlasenia rozsudku vo vyske 13,43 eur
je otec povinny uhradit k rukam matky dietata v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Tymsa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin 7C/189/2005-23 zo dnha 25.10.2005 v
Casti o vyzivhom.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 29.04.2019 matka Ziadala, aby sud zvy3il vyzivné na mal.
Q. O., nar. XX XX.XXXX a to na sumu 30% Zivotného minima.

2/Navrh odbvodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin &.k. 8P/156/2006 bol otec
maloletého dietata zaviazany platit na jeho vyZivu po 650,- Sk (21,58 eur) kazdy mesiac k rukdm matky.
Od tej doby uplynulo vela rokov a situacia sa zmenila. Q. ma nastupit’ od septembra 2019 na Strednu
Skolu v T. O. s ¢im budu spojené dalSie vydavky. Vykonavala dobrovolnicke prace Styri hodiny denne.
Zije v spolognej doméacnosti v prenajatom byte s dcérami. Prijmy jej nepostaduju na pokrytie vSetkych
vydavkov domacnosti.

3/ Sud zistil, Ze otec maloletej je vo vykone trestu odnatia slobody v W. W.. Otec bol preto vyzyvany,
aby sa k navrhu matky vyjadril pisomne. V podani zo dfa 21.05.2019, doru¢enom tunajSiemu sudu dna
23.05.2019 uviedol, Ze nesuhlasi s navrhom matky jeho deti o zvySenie vyZivného. Je sice po€as vykonu
trestu zaradeny do pracovného cyklu, aviak jeho mzda nie je toho hodna - je minimalna. NavySe uz mu
stahuju 40,- eur na vyZzivné, ktoré dostava matka jeho deti. Ziadal aby mu Okresny sud Dolny Kubin
vymeral primeranu vySku na vyzivnom a to na kazdé maloleté dieta po 20,- eur. Neuviedol nesuhlas s
konanim v jeho nepritomnosti



4/ Na pojednavani dfia 02.07.2019 matka uviedla, Ze trva na navrhu a Ziada zvySit vyzivné od podania
navrhu. Otec dcéry je vo vykone trestu. Kym bol doma tak jej na dcéru platil vyzivné Sekom. Ako je
vo vykone, tak jej Ziadne vyZivné nechodi i ked boli uvedené zraZzky na vyZivnhom. Dcéra Q. bola v
reedukaénom centre ale vratila sa v decembri minulého roka a ani po navrate jej nezacali posielat
vyzivné a na dcéru teraz nedostava ani pridavky a povedali jej, Ze jej vznikne narok ak dcéra nastupi v
septembri na strednu Skolu. Vydavky na Q. ma bezné, jej zdravotny stav je dobry. Stara sa o dalSie deti
a to o S. a na tato jej tieZz nechodi Ziadne vyZivné. Ma v starostlivosti dalSiu dcéru D.J., otec plati na
vyzivné nepravidelne. Bolo uréené vo vySke 90,- eur mesacne. Nema pracu ale chodi na Urad prace na
zaskolenie a dostava socialne davky vo vySke cez 60,- eur mesagne a okrem toho uZz len pridavky na
dve deti. Byva s nimi dospely syn H., ktory pracuje a prispieva tak, Ze plati poplatok za elektriku, ktory je
vo vySke 70,- eur. Byvaju v byte, vySka najomného presahuje 100,- eur a na najomnom ma nedoplatok
na ktory bol uzavrety splatkovy kalendar a dlh ma splacat’ po 150,- eur mesacéne. Iné zavazky nema.

5/ Opatrovnik na pojednavani 02.07.2019 suhlasil s podanym navrhom a to v celom rozsahu.

6/ Okrem vysluchu G&astnikov sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spravami UP a SP
podanymi na rodicov, s potvrdenim Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, s rozpisom prijmu otca a
s dalsimi dokladmi zaloZzenymi v spise. Dalej sa sud oboznamil s pripojenymi spismi tunajsieho sudu
8P/156/2006 a 7C/189/2005.

7/ Vykonanym dokazovanim bol zisteny nasledovny skutkovy a pravny stav: Rozsudkom tunajSieho
sudu ¢€.k. 7C/189/2005-23 zo diia 25.10.2005 bolo naposledy menené vyZivné otca na maloletu
Q.. Tymto rozsudkom bolo manzelstvo rodiCov rozvedené, maloletd Q. bola zverend do osobnej
starostlivosti matke a otcovi sud urcil vyZivné na mal. Q. na sumu 650,- Sk (21,58 eur) mesacne od
pravoplatnosti rozsudku o rozvode, t.j. od 02.12.2005. V €ase tohto rozhodnutia bol otec vo vykone
trestu odnatia slobody s priemernym &istym mesaénym prijmom vo vyske 1 592,- Sk. Matka bola
nezamestnana s narokom n davky v hmotnej nudzi vo vyske 2 600,- Sk mesacne. V su€asnosti ma
mal. Q.0. 16 rokov, dovisila teda $kolopovinny vek a od ukond&enia zakladnej $koly je bez prijmu,
pricom v Skolskom roku 2019/2020 mieni nastupit na strednu Skolu. Matka je nezamestnana, od
16.05.2018 evidovana na UPSVaR ako uchadzacka o zamestnanie. Je poberatelkou davky v hmotnej
nudzi vo vyske 67,80 eur mesacne a pridavku na 3 maloleté deti - Q., S., nar. XX.XX.XXXX a D., nar.
XX XX XXXX, na kazdu vo vySke 23,34 eur mesacne. Mal. S. O. je na zaklade rozsudku tunajsieho sudu
C.k. 8P/44/2016-69 z 18.10.2016 zverena do osobnej starostlivosti matky a otec B. O. bol rozsudkom
zaviazany platit na S. sumu vo vyske 30 % mesacne zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta.
Otcom D. R., zverenej do osobnej starostlivosti matky, je L. R.A., ktory bol pravoplatnym rozsudkom
tunajSieho sudu zaviazany platit na vyzivu dcéry 90,- eur mesacne. Matka Zije s troma maloletymi detmi
v byte, na ktorom ma podla vypovede nedoplatok na najomnom s dohodnutym splatkovym kalendarom
splacania dlhu po 150,- eur mesaéne. Otec je od 24.08.2018 vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody W. W. - O., na zaklade odsudzujuceho rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin
2T/46/2018 s predpokladom ukoncenia trestu 25.08.2019. Vo vykone trestu je pracovne zaradeny s
priemernym Cistym mesaénym prijmom vycislenym za obdobie mesiacov 10/2018 - 4/2019 vo vySke
120,20 eur. Z prijmu mu v mesiacoch 10/2018-3/2019 vykonavali zrazky na vyzivné na mal. Q. zrazené
za uvedené obdobie spolu vo vySke 182,34 eur, ktorych prijemcom bolo Reedukaéné centrum N. P,,
kde bola maloleté Q. umiestnena na zaklade nariadeného vychovného opatrenia. Z obsahu spisu sp.
zn. 8P/77/2018 aj z vypovede opatrovnika bolo zistené, Ze pobyt maloletej v uvedenom reedukacnom
zariadeni bol ukongeny 18.01.2019, odkedy je mal. Q. opét v starostlivosti svojej matky. Od aprila 2019
sa uz nerealizuje zrazka z prijmu otca na vyzivné na mal. Q.0..

8/ Podla § 62 Zakona €. 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v plathom a u¢innom
zneni (dalej len ,ZoR") ods.:

1/ Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

2/ Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

3/ Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plinit svoju
vyZzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)



4/ Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

5/ Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

6/ Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri uréeni vyzivného
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

9/ Podla § 75 ZoR, ods.:

1/ Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

2/ VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta.

10/ Podla § 77 ZoR, ods.:

1/ Pravo na vyzivné sa nepremiCuje. Mozno ho vSak priznat len odo dfia zacatia sudneho konania.
VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dria za€atia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

2/ Prava na jednotlivé opakujuce sa plnenia vyZivného a ostatné prava na pefiazné plnenia vyplyvajuce
z tohto zdkona sa premicuju.

11/ Podla § 78 ZoR, ods.:

1/ Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozZno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre
maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

2/ Ak dbéjde k zruSeniu alebo zniZeniu vyzivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované
VyZivné sa nevracia.

3/ Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

12/ Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania sud navrhu matky na zvy3enie vyzivného s
poukazom na citovany § 78 ods. 1 v spojeni s § 62 ods. 3 ZoR vyhovel a zvysil vyzivné na mal. Q.
zo sumy 650,- Sk (po prepocte 21,58 eur) na vySku minimalneho vyzivného, ktoré je vo vySke 30 %
mesacne zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta. Od posledného ur€ovania vyzivného na
mal. Q. sa zvysili vydavky matky na mal. dieta, ktoré je starSie o viac nez 13 rokov, pricom otec je
povinny aj v pripade nepriaznivych pomerov prispievat na maloleté dieta v rozsahu uréenom v § 62 ods.
3 ZoR, t.j. minimalnym vyzivnym, ktorého vy38ka je upravovana kazdoro€ne vzdy k 01.07. v roku. Toto
minimalne vyZzivné bolo od 01.07.2018 do 30.06.2019 vo vyske 28,08 eur a od 01.07.2019 je vo vyske
28,78 eur mesacne. Sud zvysil vyZivné na maloletd vzhladom na su¢asné pomery otca len na vysku
minimalneho vyzivného uréeného zdkonom, ktoru je rodi¢ povinny platit na dieta bez ohlfadu na jeho
moznosti, schopnosti a majetkové pomery. Vzhfadom na uvedené je Ziadost otca o ur€enie vyZivného
na Q. na sumu 20,- eur mesacne neddvodnd, kedZe nedosahuje ani vysku minimalneho vyZivného.
Sud zvysil vyzivné v sulade s navrhom matky od podania navrhu, t.j. od 29.04.2019 v désledku €oho
vzniklo otcovi za obdobie od 29.04.2019 do vyhlasenia rozsudku zamesSkané vyzivné vo vyske 13,43
eur predstavujuce rozdiel medzi vySkou zvySeného vyzivného 28,08 eur mesacne a vyskou pdvodne
uréeného vyzivného 21,58 eur (za dva dni mesiaca april 0,43 eur a za mesiace m3j, jun dva krat po
6,50 eur). Zameskané vyzivné je otec povinny zaplatit matke v urCenej lehote 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

13/ Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin €.k. 7C/189/2005-23 zo diia 25.10.2005 v Casti
0 vyzZivhom.

14/ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ich nadhradu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia, na Okresny sud Dolny Kubin (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1 Civilného
sporového poriadku - dalej len ,CSP*) pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v obvode ktorého ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP). Podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna povinnost' vo vztahu
k maloletému.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



