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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci zalobcu: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270,
Metodova 8, Bratislava, proti Zalovanej: F. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXXX/X, L., o zaplatenie 157
eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziadna zo sporovych stran nema pravo na nahradu trov konania.

Sud priznava Zdruzeniu na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, Presov, ICO: 42176778,
zastupené JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom, Kratka 4, Stropkov, voCi zalobcovi nahradu trov
konania v pomere Uspechu 100%.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou dorudenou sudu dfia 05.03.2012 domahal v pévodnom konani &.k.
6C/59/2012 zaviazania zalovanej na zaplatenie sumy 258,67 eur s 9% ro¢nym urokom z omeskania z
diZznej sumy od 19.03.2010 do zaplatenia titulom neuhradenych faktur za poskytnuté sluzby v zmysle
Zmlav o pripojeni €. A 4738160 zo dna 29.11.2009 a &. A 4759321 zo dna 05.12.2009 vo vySke 58,67
eur a naroku na doplatenie zmluvnej pokuty 200 eur.

Rozsudkom tunajdieho sudu ¢.k. 6C 59/2012-159 zo dnia 20.09.2012 sud zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 215,67 eur s 9% ro&nym urokom z omeskania z istiny od 19.03.2010 do zaplatenia spolu
s nahradou trov konania 16,50 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvySku sud konanie zastavil
(t.j. v Casti 43 eur s prisluSenstvom) z dévodu spatvzatia Zaloby v tejto Casti Zalobcom. V tom €ase
v konani vystupujucemu vedfajSiemu ucastnikovi na strane Zalovanej ZdruZeniu na ochranu obana
spotrebitela HOOS nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Proti uvedenému rozsudku podal odvolanie v tom &ase vystupujuci vedlajdi ucastnik vo vyhovujuce;j
Casti presahujucej sumu 58,67 eur s prisludenstvom a v €asti 0 nepriznani mu nahrady trov konania.
Uznesenim Krajského sudu v Bratislave &.k. 3Co/80/2013-192 zo dfia 28.02.2013 bolo odvolanie
vedlajSieho ucastnika odmietnuté. Z dévodu dovolania podaného vedlajSim ucastnikom proti uzneseniu
Krajského sudu v Bratislave bolo uznesenim Najvy3Sieho siudu SR ¢€.k. 3Cdo 271/2013 zo dha
25.11.2013 uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo diia 28.02.2013 zru8ené a vec mu bola vratena
na dalSie konanie. Uznesenim Krajského sudu v Bratislave €.k. 3C0/139/2014-232 zo dfia 27.02.2018
bol rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutych €astiach zruSeny a vec v tomto rozsahu bola vratena
na dalSie konanie.

Predmetom prejednavanej veci tak zostal narok zalobcu na zaplatenie sumy 157 eur s prislusenstvom
titulom nahrady 8kody a o ndhrade trov konania t.&. vedenym pod €.k. 21C/93/2018, nakolko v
zostavajucej Casti rozsudok tunajSieho sudu &.k. 6C/59/2012-159 zo dna 20.09.2012 nadobudol
pravoplatnost dfa 29.11.2012.

Podanim doruéenym sudu dfia 15.01.2019 vzal Zalobca Zalobu v zostavajucej Casti 157 eur s
prislusenstvom v celom rozsahu spat bez uvedenia dévodu, s ktorym spatvzatim suhlasila i zalovana.



ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS, ktory vystupoval v pdvodnom konani €.k. 6C 59/2012
len v Easti naroku o zaplatenie 157 eur s pril. ako vedlajsi u€astnik oznamilo sudu dna 12.06.2019, Ze
nema zaujem vystupovat v konani ako osobitny subjekt v zmysle § 95 CSP.

Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat Zalobu

spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Vzhladom na skutonost, Ze Zalobca vzal v priebehu konania &€.k. 21C 93/2018 Zalobu v celom rozsahu
spat, s ktorym spatvzatim suhlasila i Zalovand, sud v zmysle § 144, § 145, § 146 ods. 1 CSP konanie
vo veci zastavil.

O trovach konania v prejednavanej veci pévodne vedenej pod €.k. 6C/59/2012, ako i nasledne pod
¢.k. 21C 93/2018 ( o zaplatenie 258,67 eur s prisl.), nakofko bol rozsudok ¢&.k. 6C/59/2012-159 zo
dna 20.09.2019 zruSeny v Casti o trovach celého konania, rozhodol sud podfa § 255 ods. 2 CSP s
prihliadnutim na § 256 ods. 1 CSP tak, Ze s poukazom na pomerny Uspech Zalobcu a Zalovanej sud
Ziadnej zo sporovych stran nepriznal ich nahradu.

Sud zaroven zaviazal Zalobcu na zaplatenie nahrady trov konania podfa § 256 ods. 1 povodnému
vedlajSiemu uc€astnikovi na strane Zalovanej, ktory vystupoval v spore v €asti naroku o zaplatenie 157
eur s prisl. titulom nahrady Skody, v pomere Uspechu v tejto ¢asti 100%, kedZe k zastaveniu konania v
tejto Casti doslo zavinenim Zalobcu. O vy3ke trov bude rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2 samostatnym
uznesenim vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne,
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



