Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/178/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7514209047

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7514209047.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Kosice - okolie sudkyfiou JUDr. Evou Kerecmanovou v spore Zalobcu Urad préce,
socialnych veci a rodiny Kosice, so sidlom Staniéné namestie 9, Kosice, ICO: 30 794 536 proti
zalovanému L. P., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom W. D. XXX/XX, Turfa nad Bodvou, o zaplatenie
4.137,08 eura s prislusenstvom

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.137,08 eura a Grok z ome$kania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 4.137,08 eura od 19.6.2015 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalovaného Uroku z omeSkania Zzalobu zamieta.

ll. Zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na Okresnom sude Kosice - okolie (dalej aj ,sud*“) 20.5.2014 doplnenou
17.10.2014 domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 4.137,08 eura a urok
z omeskania vo vyske 8,25% ro¢ne zo sumy 4.137,08 eura od 27.1.2014 do zaplatenia. Zalobu
skutkovo oddvodnil tym, Ze na zaklade Ziadosti Zalovaného z 31.1.2012 uzavrel so Zalovanym dfia
27.2.2012 dohodu &. 35/§49/2012/NPI1-2/D (dalej aj ,dohoda“) o poskytnuti prispevku na samostatnu
zarobkovu &innost podla § 49 ods. 7 zadkona &. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti v zneni zmien
a doplnkov. Na zaklade tejto dohody poskytol Zalovanému finanény prispevok 4.137,08 eura na
prevadzkovanie alebo vykonavanie samostatnej zarobkovej ¢innosti a Zalovany ako prijemca prispevku
sa zaviazal vykonavat samostatni zarobkovu ¢innost od 1.3.2012 najmenej po dobu 2 rokov v
dohodnutom predmete podnikania a dodrziavat povinnosti stanovené v ¢&lanku Il. dohody. Nakolko
Zalovany porusil ¢lanok Il. bod 20 dohody tym, Ze nepredlozil pisomnu polroéna spravu o vykonavani
samostatnej zarobkovej ¢innosti o Eerpani poskytnutych finanénych prostriedkov v termine do 30.9.2012
a opakovane porusil ¢lanok Il. bod 9 dohody tym, Ze neumoznil vykonanie kontroly plnenia podmienok
dohody a neposkytol sucinnost’ pri kontrole, zalobca v zmysle ¢lanku VI. bod 2 dohody odstupil od
dohody listom z 23.1.2014, v ktorom z&roveh vyzval Zalovaného na vratenie vyplateného finanéného
prispevku v celkovej vyske 4.137,08 eura do 30 kalendarnych dni od doruéenia vyzvy. Zalovany svoju
povinnost’ doposial nesplnil.

2. Zalovanému, ktorého pobyt nebol znamy a nepodarilo sa ho zistit ani vykonanym $etrenim, sud
uznesenim z 25.3.2015 ¢.k. 7C/178/2014-70 pravoplatnym 23.4.2015 ustanovil procesného opatrovnika
na zastupovanie v konani podfa § 29 ods. 2, 6 O.s.p. v osobe jeho matky A. F., ktorej dorugil Zalobu
s prilohami, pouCenie Zalovaného o procesnych pravach a povinnostiach a vyzvu Zalovanému na
vyjadrenie k Zalobe. Opatrovnik Zalovaného sa k Zalobe nevyjadril.



3. Uginnostou zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSPP*) dfiom 1.7.2016
zanikla ex lege ( zo zakona) funkcia opatrovnika Zalovaného v konani, ustanoveného z dévodu
neznameho pobytu Zalovaného.

4. Sud nariadil vo veci pojednavanie, ktoré vykonal v nepritomnosti Zalovaného, ktorému bolo
predvolanie na pojednavanie doruené 26.6.2019 postupom podla § 111 ods. 3 CSP.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi, ktoré su sucastou spisu, a zistil
tento skutkovy stav:

6. Ziadostou z 31.1.2012 Zalovany poziadal Zalobcu o poskytnutie prispevku 4137,08 eura na
samostatnu zarobkovu &innost ( Ziadost' Zalovaného z 31.1.2012).

7. Zalobca a zalovany uzavreli 27.2.2012 dohodu &. 35/§49/2012/NPI-2/D o poskytnuti prispevku na
samostatnu zarobkovu €innost’ podla § 49 ods. 7 zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a
vyhlasky Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky &. 44/2004 Z. z., predmetom
ktorej bolo poskytnutie prispevku Zalovanému na prevadzkovanie alebo vykonavanie samostatnej
zarobkovej &innosti zo zdrojov Eurépskeho socialneho fondu a Statneho rozpoé&tu Slovenskej republiky
na Uhradu nakladov suvisiacich s vykonavanim a prevadzkovanim samostatnej zarobkovej €innosti
(¢lanok 1. body 1,2 dohody). Zalovany ako prijemca prispevku sa zaviazal zadat vykonavat alebo
prevadzkovat samostatnu zarobkovu €innost’ diiom 1.3.2012 v predmete podnikania kupa tovaru na
uCely jeho predaja kone&nému spotrebitefovi ( maloobchod) alebo inym prevadzkovatefom Zivnosti
( velkoobchod), nepretrzite po dobu najmenej dvoch rokov t.j. do 28.2.2014, v mieste podnikania: I. K.
O. XXX/XX, pouzit poskytnuty prispevok v sulade so Ziadostou, predloZzenym podnikatel'skym zamerom
a osvedCenim/opravnenim na vykondvanie alebo prevadzkovanie samostatnej zarobkovej €innosti,
pouzit poskytnuty prispevok v sulade s platnou legislativou najneskdér do datumu posledného dha
dvojro€ného vykonavania samostatnej zarobkovej innosti, na vyziadanie uradu preukazat dodrziavanie
podmienok dohody, umozZhovat vykon fyzickej kontroly a poskytovat’ pri tejto kontrole su€innost a
umoznit poverenym zamestnancom Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR, Ustredia prace,
socialnych veci a rodiny a inym organom opravnenym vykonavat kontrolu nahliadnut do svojich
uctovnych vykazov, bankovych vypisov a dalSich dokladov a umoznit vykon kontroly a auditu nielen
pocas trvania zavazkov vyplyvajucich z dohody, ale aj po ich ukon&eni pod dobu desiatich rokov s tym, Ze
v pripade neumoznenia vykonu kontroly a auditu vznika povinnost' vratit poskytnuté finanéné prostriedky
v plnej vyske (¢lanok Il. body 1 az 5, 9 a 12 dohody). Zaroveri sa Zalovany ako prijemca prispevku
zaviazal predkladat pisomné polro¢né spravy ( tj. k 30.6. a 31.12. v danom roku) o vykonavani
samostatnej zarobkovej ¢innosti a o Eerpani poskytnutych finan&nych prostriedkov s tym, Ze nedodrzanie
terminu predloZenia priebeZnej pisomnej spravy sa povaZzuje za porusenie dohody, ktoré opraviuje urad
odstupit od dohody (&lanok II. bod 20 dohody). Zalobca sa zaviazal poskytnit Zalovanému prispevok
v celkovej vySke 4.137,08 eura viazany na dvojro¢né nepretrzité vykonavanie alebo prevadzkovanie
samostatnej zarobkovej €innosti Zalovanym (¢lanok lll. bod 1 dohody). V ¢lanku VI. bod 2 dohody
bolo stranami sporu dohodnuté, Zze kazdy z u€astnikov dohody je opravneny od dohody odstupit v
pripade jej zavazného porudenia resp. sustavného porusovania. Pre platnost odstupenia sa vyzaduje
pisomné oznamenie o odstupeni dorucené druhému ucastnikovi dohody, odstupenie je u€inné diom
dorucenia oznamenia o odstupeni druhému ucastnikovi dohody. Prijemca prispevku je povinny vratit
uradu vyplateny finanény prispevok do 30 kalendarnych dni od doru€enia oznamenia o odstupeni na
u€et Uradu v zmysle podmienok dohody, ak sa s iradom nedohodne na inej lehote. V zmysle ¢lanku VII.
bod 4 dohody bola tato uzavreta na dobu urcitd dvoch rokov. Platnost a u€innost dohoda nadobudla
dfiom jej podpisania oboma uc¢astnikmi. (dohoda o poskytnuti prispevku na samostatnu zarobkovu
Cinnost &. 35/§49/2012/NPI-2/D zo dfia 27.2.2012 uzavreta medzi stranami sporu)

8. Zalovany vykonaval samostatnu zarobkovu ginnost’ ako Zivnostnik pod obchodnym menom: L. P. X.,
miesto podnikania: I. K. O. XXX/XX, ICO: 46 518 304, v predmete podnikania: Poskytovanie Gverov
nebankovym sp6sobom od 14.1.2004 do 7.4.2004 a Kupa tovaru na ucely jeho predaja kone¢nému
spotrebitelovi (maloobchod) od 1.3.2012 do 6.3.2018 ( vypis Zalovaného zo Zivnostenského registra
Okresného uradu KoSice - okolie, odbor Zivnostenského podnikania z 20.5.2019).



9. Zalobca vyplatil Zalovanému prispevok 4.137,08 eura dfia 23.4.2012 prevodom na udet
13591444/5200 (vypis z Gétu Zalobcu vedeného v Statnej pokladnici z 23.4.2012, platobny poukaz &.
40z 23.4.2012).

10. Listom z 1.10.2013 €. 2013/659395 Zalobca vyzval Zalovaného, aby sa dria 15.10.2013 dostavil
na Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice a predloZil pozadované doklady potrebné na vykonanie
kontroly. Predmetna vyzvu Zalovany prevzal 7.10.2013 (oznamenie Zalobcu o vykonani nasledne;j
finannej kontroly z 1.10.2013 €. 2013/659395 a dorucenka od Zalovaného).

11. Dna 2.10.2013 zamestnanci oddelenia kontroly Zalobcu za pritomnosti starostu obce vykonali
miestne Setrenie v Obci Turfia nad Bodvou, kde sa na adrese |. K. O. XXX/XX mala nachadzat prevadzka
predajia textilu a obuvi Zalovaného. Bolo zistené, Ze prevadzka je zatvorena bez akéhokolvek oznacenia
doby a dévodu ( Uuradny zaznam Zalobcu z 3.10.2013).

12. Diia 14.10.2013 sa na oddelenie kontroly Zalobcu dostavila matka Zalovaného p. A. F., ktora
oznamila, Ze Zalovany sa nemé6ze dostavit 15.10.2013 na drad a predlozit poZadované doklady ku
kontrole, nakolko sa nachadza vo Velkej Britanii, kam odiSiel pred 2 - 3 mesiacmi a kde momentalne Zije.
Od jeho odchodu je predajia textilu v Turni nad Bodvou, na prevadzkovanie ktorej mu bol poskytnuty
prispevok, zatvorend. (Uradny zdznam Zalobcu z 14.10.2013)

13. Listom 2 12.11.2013 €. 2013/759572 Zalobca opatovne vyzval Zalovaného na poskytnutie su€innosti,
t.j. aby sa dostavil 20.11.2013 | na Urad prace, socialnych veci a rodiny KoSice a predloZil poZzadované
doklady potrebné na vykonanie kontroly. doru¢enie predmetnej vyzvy Zalovanému Zalobca nepreukazal
(opakované oznamenie o vykonani naslednej finan€nej kontroly z 12.11.2013 &. 2013/759572).

14. Listom z 14.1.2014 ¢. KE0/2014/0A0TPO/20050, KE/2014/19360 zalobca odstupil od dohody
podla jej €lanku VI. bod 2 z dévodu porusenia &lanku Il. bod 20 dohody Zalovanym t. j. z dévodu
nepredloZenia pisomnej polro€nej spravy o vykonavani samostatnej zarobkovej ¢innosti o Cerpani
poskytnutych finan&nych prostriedkov v termine do 30.9.2012 a z dévodu sustavného poruSovania
¢lanku Il. bod 9 dohody Zalovanym t.j. z dévodu neumozZnenia vykonania kontroly a neposkytnutia
sucinnosti pri kontrole. Zaroven vyzval Zalovaného na vratenie vyplateného finanéného prispevku v
celkovej vySke 4.137,08 eur do 30 kalendarnych dni od doruenia oznamenia o odstupeni na ucet uradu.
Odstupenie od dohody Zalobca doru€oval Zalovanému po&tou na adresu jeho trvalého pobytu Sidlisko
D. XXX/XX, Turfia nad Bodvou, zasielka bola podana na postovu prepravu 23.1.2014 a 27.1.2014 bola
vratena Zalobcovi s ozndmenim, Ze adresat je na doru€ovacej adrese neznamy (odstupenie od dohody
z 14.1.2014 a doru€enka od Zalovaného).

15. Podla § 49 ods. 2 prva a druha veta zakona ¢&. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti v zneni
uc¢innom v Case vzniku zavazkového vztahu teda k 27.2.2012, prispevok na samostatnu zarobkovu
¢innost' sa poskytuje uchadzaCovi o zamestnanie vedenému v evidencii uchadzaov o zamestnanie
najmenej tri mesiace, ktory zaéne a bude tuto &innost vykonavat nepretrzite najmenej dva roky, ak o
prispevok poziada pisomne. Prispevok sa poskytuje na uhradu nakladov suvisiacich so samostatnou
zarobkovou €innostou.

16. Podla § 49 ods. 3 pism. b) citovaného zakona vyska prispevku je v ostatnych krajoch okrem
Bratislavského kraja najviac 45% zo 16-nasobku celkovej ceny prace vypocitanej z priemernej mzdy
zamestnanca v hospodarstve Slovenskej republiky za prvy az treti Stvrtrok kalendarneho roka, ktory
predchadza kalendarnemu roku, v ktorom sa prispevok poskytuje.

17. Podla § 49 ods. 6 citovaného zakona prispevok poskytuje urad, v ktorého izemnom obvode sa
vytvori pracovné miesto na samostatnu zarobkovu €innost.

18. Podla § 49 ods. 7 pism. a) az i) citovaného zakona urad uzatvori s uchadzaéom o zamestnanie
pisomnu dohodu o poskytnuti prispevku, ktora obsahuje osobné Udaje a identifikacné Udaje u€astnikov
dohody, vykonavanu samostatni zarobkovu ¢&innost podfa Statistickej klasifikacie ekonomickych
¢innosti, dadtum zacatia prevadzkovania alebo vykonavania samostatnej zarobkovej Cinnosti, vySku
prispevku, jeho Specifikaciu a spbsob Uhrady, podmienky poskytnutia prispevku, spésob kontroly
plnenia dohodnutych podmienok, podmienky a spbdsob vratenia prispevku alebo jeho €asti v pripade



nesplnenia dohodnutych podmienok, zavazok uchadzaga o zamestnanie, Ze oznami uradu kazdu zmenu
dohodnutych podmienok najneskér do 30 kalendarnych dni a dalSie dohodnuté naleZitosti.

19. Podla § 48 ods. 1 Obcianskeho zékonnika od zmluvy moze ucastnik odstupit, len ak je to v tomto
alebo v inom zakone ustanovené alebo uc¢astnikmi dohodnuté.

20. Podla § 48 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika odstupenim od zmluvy sa zmluva od zaliatku zruSuje,
ak nie je pravnym predpisom ustanovené alebo u€astnikmi dohodnuté inak.

21. Zalobca hore uvedenymi listinnymi dékazmi preukazal, Ze so Zalovanym uzatvoril 27.2.2012 dohodu
€. 35/§49/2012/NPI-2/D o poskytnuti prispevku na vykon samostatnej zarobkovej ¢innosti, na zaklade
ktorej poskytol Zalovanému 23.4.2012 prispevok 4.137,08 eura. Zalovany si nesplnil svoje povinnosti
vyplyvajuce z uzavretej dohody, ked porusil ust. €lanku Il. bod 9 a bod 20 dohody, tak ako je uvedené
zhora. V dbsledku uvedeného Zalobca listom z 14.1.2014 dévodne odstupil od dohody podfa jej ¢lanku
VI. bod 2. Odstupenie od dohody Zalobca zaslal Zalovanému postou na adresu jeho trvalého bydliska
a vratené mu bolo z dévodu, Ze adresat je na uvedenej adrese neznamy. Vzhfadom k uvedenému
bolo odstupenie od dohody Zalovanému ucinne doru¢ené az prostrednictvom sudom ustanoveného
opatrovnika ako priloha Zaloby dha 19.5.2015 a Zalovanému podfa ¢l. VI. bod 2 dohody vznikla
povinnost’ vratit Zalobcovi poskytnuty finanény prispevok v celkovej vySke 4.137,08 eura do 30 dni odo
dfia dorucenia odstupenia teda do 18.6.2015, ¢o doposial neucinil. Preto sud Zalobe vyhovel a uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi uvedenym titulom sumu 4.137,08 eura, tak ako je uvedené vo
vyroku |. rozsudku.

22. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

23. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

24. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom od 1.1.2009 do 31.1.2013,
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskaniu s plnenim pefiazného dihu.

25. Podfa § 10c nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v platnom zneni, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februdrom 2013 vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u¢innych k 31.1.2013 aj za dobu omeskania po 31. januari
2013.

26. Zavazkovy vztah vznikol medzi stranami sporu uzavretim dohody 27.2.2012 teda pred 1.2.2013.
Podla vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni sud zaviazal Zalovaného, ktory sa dostal do omeskania
s vratenim poskytnutého prispevku, zaplatit' Zalobcovi Urok z omeSkania vo vyske 8,05 % ro€ne z istiny
4.137,08 eura od 19.6.2015 (odstupenie od zmluvy s vyzvou na vratenie poskytnutého prispevku
do 30 dni od dorucenia odstupenia bolo zalovanému doruené s podanou zalobou prostrednictvom
procesného opatrovnika 19.5.2015, lehota 30 dni na plnenie uplynula 18.6.2015 /Stvrtok/ a v omeskani
je zalovany od nasledujuceho dfia teda od 19.6.2015) do zaplatenia, tak ako je uvedené vo vyroku |.
rozsudku. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s
plnenim pefazného dlhu teda k 19.6.2015 bola 0,05 % a urok z omeSkania je 0 8 percentualnych
bodov vyssi.

27. Zalobca sa domahal zaplatenia Uroku z omeskania vo vyske 8,25 % roéne zo zalovanej istiny
od 27.1.2014. V prevySujucej Casti Zalovaného uroku z omeskania sud Zalobu zamietol, tak ako je
uvedené vo vyroku Il. rozsudku, nakolko odstupenie od zmluvy zasielané Zalovanému Zalobcom postou
sa nedostalo do sféry dispozicie Zalovaného, kedZe v ¢ase doruovania odstipenia sa nezdrziaval v
mieste dorucenia ( sprava postového doru€ovatela na doru€ovanej zasielke), zalovany bol v tom Case
vo Veflkej Britanii, ¢o bolo zistené z vyjadrenia matky Zalovaného a Setrenia pobytu Zalovaného sudom.



28. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

29. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

30. Zalobca mal netspech v pomerne nepatrnej &asti zalovaného troku z omeskania, preto by mal podfa
§ 255 ods. 1 CSP vogi zalovanému narok na pInt nahradu trov konania. Zalobcovi véak v konani trovy
nevznikli, preto sud Zalobcovi nepriznal ndhradu trov konania vo€i Zalovanému, tak ako je uvedené vo
vyroku lll. tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané,
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie, pisomne, v troch vyhotoveniach
(§3550ds. 1, § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ (§ 363 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutochovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
( Exeku€ny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.



