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Uznesenie

Okresny sd Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Casareal, s.r.o., ICO: 46 478 264, so
sidlom Winterova 1777/60, 921 01 PieStany, proti povinnému: Z. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H.
XXXXIXX, XXX XX Q., o vypratanie nehnutelnosti, rozhodujuc o navrhu na zmenu studneho exekutora
N.. I. H., so sidlom W. XX, XXX XX H. Bystrica, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na zmenu sudneho exekutorazamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 25.08.2017 domahal od
povinného vypratania nehnutelnosti, na zaklade exekuéného titulu - notarskej zapisnice, ktora bola
spisana notarkou JUDr. Martou Jurinovou, so sidlom Stefana Moyzesa &. 53, Lugenec, pod sp.zn. N
684/2016, Nz 33887/2016, NCRIs 34776/2016, dria 27.09.2016. , ktora nadobudla vykonatelnost dna
21.07.2017.

2. Konajuci sud nasledne vo veci 48EK/101/2017, ICS.: 6117231964 vydal diia 24.11.2017 Poverenie
€. ECLI:SK:0SBB:2017:6117231964.1, ktorym dfia 24.11.2017 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudnu exekutorku N.. I. H., so sidlom W. XX, XXX XX H. H..

3. V priebehu exekucie bolo sudu doru€ené podanie zo dna 26.03.2019 zo strany opravneného s
nazvom ,Navrh opravneného na zmenu sudneho exekutora“, kde opravneny v oddévodneni svojho
podania uviedol, Ze podava v zmysle ust. § 44 ods. 10 Exeku€ného poriadku navrh na zmenu sudneho
exekutora (znenie ustanovenia § 44 ods. 10 Exekuéného poriadku bolo ucinné do dria 31.03.2017), dalej
uviedol zakonné znenia § 34 ods. 1 a § 34 ods. 2 Exekuéného poriadku. Dalej opravneny uvadza, ze
dbévodom tohto navrhu je skuto€nost, Ze sudny exekutor povereny vykonavanim predmetnej exekucie
je na materskej dovolenke, celkom necinny a s opravnenym nijakym spésobom nekomunikuje, o
priebehu predmetného exekuéného konania nepodava akékolvek spravy. Na z&klade tychto skutoénosti
opravneny navrhuje, aby sud tomuto navrhu na zmenu sudneho exekutora vyhovel a vo veci vydal
nasledovné rozhodnutie: Navrhu opravneného o zmenu sudneho exekutora N.. I. H., exekutorsky urad
H. H., W. XX, v suvislosti s exeku€nou vecou vedenou na uvedenom exekutorskom urade pod. &. 404
EX 264/17 a na Okresnom sude Banska Bystrica pod. &. 48Ek/101/2017 sa vyhovuje.

4. Okresny sud Bansk& Bystrica vyzval vyzvou zo dha 17.04.2019 poverenu sudnu exekutorku
dokumentom s nazvom ,Ziadost o suginnost*, ktorym poZiadal sudnu exekutorku, aby sa vyjadrila k
podanému navrhu opravneného na zmenu sudneho exekutora vo veci sp. zn. 48Ek/101/2017 (ICS:
6117231964).

5. V podani zo dna 25.04.2019, poverena sudna exekutorka v podani s nazvom ,Vyjadrenie k
navrhu na zmenu sudneho exekutora“ uviedla, Ze na zdklade Ziadosti o sucinnost zo dna 17.04.2019,
sudna exekutorka oznamila, Ze suhlasi so zmenou sudneho exekutora z dévodu &erpania materskej



dovolenky (rovnako aj jeho zastupcom). Zaroven uviedla, Ze s tvrdenim opravneného o necinnosti
sudneho exekutora nemozno suhlasit, nakolko v predmetnej veci boli vykonané vSetky ukony v zmysle
Exekuéného poriadku, a to aj napriek rizikovému tehotenstvu sudnej exekutorky.

6. Podla § 34 ods. 1 zakona €. 233/ 1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov, (dalej
len ,Exekuény poriadok®), sud aj bez navrhu zmeni exekutora, ak opakovane alebo zavazne porusil
povinnosti ustanovené tymto zdkonom alebo rozhodnutim sidu alebo ak mu v konani brani zdkonna
prekazka. Zakonnou prekazkou je aj skutocnost, Ze vec bola pridelena exekutorovi v rozpore s § 55
ods. 1 aZ 6, ale len vtedy, ak tato skuto€nost' bola dévodne uplatnena v lehote 15 dni od zverejnenia
udajov o prideleni veci podla § 56 ods. 3. Pred rozhodnutim o zmene exekutora prihliadne na vyjadrenia
ucastnikov konania a exekutora.

7. Podla § 34 ods.2 Exeku€ného poriadku, navrh na zmenu exekutora méze z dévodov podla odseku
1 podat u&astnik konania. Navrh u€astnika konania na zmenu exekutora nema odkladny ucinok. Na
opakované navrhy z dévodov, o ktorych sud uz rozhodol, sa neprihliada; sud o tom bezodkladne
upovedomi exekutora, ktory informuje dotknutého ucastnika konania.

8. Podla § 34 ods. 3 Exekué&ného poriadku, ustanovenia o vylu¢eni exekutora sa na zmenu exekutora
pouziju primerane. Ak sud vyhovie navrhu uc€astnika konania na zmenu exekutora, méze ulozit
pbévodnému exekutorovi poriadkovu pokutu a povinnost nahradit u€astnikom konania trovy, ktoré im
dovtedy v konani vznikli.

9. Podfa § 34 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutim o zmene exekutora nie je dotknuté disciplinarna
zodpovednost exekutora podla tohto zakona..

10. Podla § 33 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, dévodom na vylucenie exekutora nie su okolnosti, ktoré
spocivaju v jeho postupe v exeku€nom konani alebo inych exekuénych konaniach. Dévodom vylugenia
exekutora nie je skutoCnost, Ze u€astnik konania podal staznost na &innost exekutora, podnet na
disciplinarne konanie alebo Ze sa u€astnik konania v suvislosti s vykonom funkcie exekutora dopustil
proti exekutorovi urdzlivého konania alebo konania, ktoré méze byt trestnym &inom. Dévodom na
vylucenie exekutora nie je ani skuto€nost, Ze exekutor opravnenému poskytol suc€innost’ pri podavani
navrhu na vykonanie exekucie.

11. Podla § 55 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie
poveri sud. Sud pridefuje veci vydanim poverenia na vykonanie exekulcie rovnomerne jednotlivym
exekutorom nahodnym vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov
schvalenych ministerstvom tak, aby bola vylu€ena moznost ovplyviiovania pridelenia veci. Nahodnym
vyberom sa veci nepridefuju exekutorovi, ktorému bol preruseny vykon funkcie exekutora, ktorému bol
pozastaveny vykon funkcie exekutora, ktorému vykon funkcie zanikol alebo ktorému bol ustanoveny
zastupca.

12. Sud skumal opodstatnenost dévodov uvedenych v navrhu na zmenu sudneho exekutora. Okresny
sud Banska Bystrica ma za preukazané, Ze poverena sudna exekutorka si riadne plni svoje povinnosti,
a to aj vo vztahu k sudu, kde sudu zasiela vykazy exekutora, ktoré je povinna zasielat raz mesacne v
zmysle § 29 ods. 6 Exeku&ného poriadku. Zarover sudna exekutorka poziadala Okresny sud Banska
Bystrica o zverejnenie upovedomenia o zalati exeklcie na uradnej tabuli sudu, ktoré bolo zverejnené
dna 02.03.2018 do 04.04.2018. Oznamenie o upovedomeni o zacati exekucie bolo zverejnené v
Obchodnom vestniku &. 58/2018 zo dfia 22.03.2018. K tymto dokumentom ma pristup aj opravneny,
ktorému bol zaslany pristupovy kdd do elektronického sudneho spisu dra 28.11.2017.

13. Okresny sud Banska Bystrica sa oboznamil s navrhom opravneného na zmenu exekutora ako aj
so stanoviskom sudnej exekutorky. Sud musi na tomto mieste konstatovat, Ze nezistil Ziadne zavazné
porusenia povinnosti sudnou exekutorkou ustanovené Exekuénym poriadkom, ktoré by odévodriovali
pristupit k zmene sudnej exekutorky. Dévodom na vylu€enie resp. zmenu exekutora nie su okolnosti,
ktoré spocivaju v jeho postupe v exekuénom konani a ani zdravotny stav. Sudna exekutorka bude nadale;j
pokracovat vo vykonavani exekucie.



14. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Zze sudny exekutor neporusil povinnosti
ustanovené Exekuénym poriadkom tak, ako to predpoklada § 34 ods. 1 Exekué&ného poriadku, preto
navrh na zmenu sudneho exekutora zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



