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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v spore Zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., so
sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Tren&in, ICO: 47 234 679 proti
zalovanému: X. E., Y.. XX. XX.XXXX, E. X. XX, XXX XX S., o zaplatenie 2.074,61 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 636,00 Eur s trokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
636,00 Eur od 13.10.2018 zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 179,00 Eur s Grokom z omeskania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.530,50 Eur od 06.12.2017 do 12.12.2017, zo sumy 1.451,00 Eur od
13.12.2017 do 12.01.2018, zo sumy 1.371,50 Eur od 13.01.2018 do 12.02.2018, zo sumy 1.292,00 Eur
od 13.02.2018 do 12.04.2018, zo sumy 1.212,50 Eur od 13.04.2018 do 15.05.2018, zo sumy 1.133,00
Eur od 16.05.2018 do 12.06.2018, zo sumy 1.053,50 Eur od 13.06.2018 do 12.07.2018, zo sumy 974,00
Eur od 13.07.2018 do 13.08.2018, zo sumy 894,50 Eur od 14.08.2018 do 12.09.2018, zo sumy 815,00
Eur od 13.09.2018 do 12.10.2018, zo sumy 179,00 Eur od 13.10.2018 do zaplatenia, vSetko mesacnymi
splatkami vo vySke 50,00 Eur splatnymi vzdy k 25. diiu kalendarneho mesiaca po¢nuc pravoplatnostou
tohto rozsudku az do upIného vyrovnania, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia
ktorejkolvek splatky riadne a v€as.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Stranam sporu neprizndava narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou Okresnému sudu Banskéa Bystrica sa domahal od Zalovaného zaplatenia
istiny 2.074,61 s urokom z omes&kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy zo sumy 2650,36 € od 06.12.2017
do 12.12.2017, zo sumy 2618,02 € od 13.12.2017 do 12.01.2018, zo sumy 2585,11 € od 13.01.2018
do 12.02.2018, zo sumy 2505,61 € od 13.02.2018 do 12.04.2018, zo sumy 2426,11 € od 13.04.2018
do 15.05.2018, zo sumy 2346,61 € od 16.05.2018 do 12.06.2018, zo sumy 2267,11 € od 11.06.2018
do 12.07.2018, zo sumy 2187,61 € od 13.07.2018 do 13.08.2018, zo sumy 2108,11 € od 14.08.2018
do 12.09.2018, zo sumy 2028,61 € od 13.09.2018 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu
odbévodnil Zalobca tym, Zze ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako dlZznikom - spotrebitefom dna
04.11.2015 Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX (dalej len ,UZ*), ktorej neoddelitelnou suéastou su
Uverové zmluvné podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*). Predmetom UZ
bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 3.200,00 Eur zo strany Zalobcu. Zalovany sa zaviazal
pefiazné prostriedky vratit v 72 pravidelnych mesaénych splatkach po 79,50 Eur. Zalovany sa dostal do



omeskania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked' Uver riadne a v€as nesplacal. Napriek opakovanym
upozorneniam dizné splatky nedoplatil, a teda nedoslo k riadnemu a v€asnému splacaniu uveru. Na
zaklade tejto skuto€nosti Zalobca v zmysle Hlavy Obchodnych podmienok s nazvom Ukoné&enie zmluvy
dnia 15.11.2017 pristupil k zosplatneniu buducich splatok uveru a vyzval Zalovaného k splateniu celého
zostatku Gveru a diznych splatok. List bol Zalovanému odoslany dfia 15.11.2017. Zalobca poskytol
Zalovanému lehotu 15 dni od drfia odoslania vyzvy na splnenie povinnosti a tato lehota na plnenie
uplynula Zalovanému diia 05.12.2017. Zalovany v lehote na plnenie diZnd sumu neuhradil, a preto
si Zalobca okrem dlznej sumy uplatfiuje v Zalobe aj zdkonné uroky z omeskania. Sadzba uroku z
omeskania, ktoru si Zalobca uplatfiuje vo vySke 5 % ro€ne bola stanovena nasledovne: zadkladna urokova
sadzba ECB platnd k prvému driu omeskania s plnenim pefazného dlhu, t.j. ku dfu 06.12.2017 navySena
o 5 percentualnych bodov. Pred podanim Zaloby vyzval Zalobca listom zo 17.07.2018 Zalovaného k
zaplateniu aktualne diZznej sumy s upozornenim, Ze ak v stanovenej lehote dlZzni sumu neuhradi, bude
Vo veci podana zaloba, a teda Zalovany bol vyzvany na uhradu dihu v poslednych troch mesiacoch pred
podanim tohto navrhu. Zalobca v Zzalobe odkazuje na prilohu, v ktorej je uvedeny prehlad splatok a Ghrad
(splatkovy kalendar). Zalovany ku dfiu podania Zaloby celkovo uhradil sumu 2.385,00 Eur. Ako vyplyva z
prehladu splatok a uhrad, Zalobca eviduje vo¢i Zalovanému dlh vo vyske 2.074,61 Eur, ktory pozostava
z nasledovnych poloziek: Urok vo vyske 46,00 Eur, tato suma prestavuje urok 22.-23. splatky spolu vo
vySke 46,00 Eur. Zosplatnena istina vo vySke 2.028,61 Eur, tato suma prestavuje len istinu splatok po
zosplatneni za 24.-72. splatky, spolu vo vySke 2.028,61 Eur.

2. Vo veci bol Okresnym sudom Banska Bystrica v upominacom konani dfia 06.11.2018 vydany platobny
rozkaz sp.zn. 17Up/790/2018, ktorym sa Zalobe v celom rozsahu vyhovelo. Voé&i vydanému platobnému
rozkazu podal Zalovany v zdkonnej lehote odpor s vecnym odévodnenim.

3. Zalovany v podanom odpore poukazal, Zze podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitelskych Gveroch
zmluva o Uvere musi obsahovat suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny. Zdkonom stanovené &lenenie a uvedenie jednotlivych Ciastok splatok tveru predstavuje prehladné
vymedzenie povinnosti dlznika tak, aby sa dokazal zorientovat v ponuke, a aby zarovef nebolo
mozné, aby si veritel voéi diZznikovi uplatfioval aj naroky, na ktoré nema pravo (Rozsudok OS Trnava
14C/60/2014 z 12.3.2015). Spotrebny Uver poskytnuty Zalobcom Zalovanému sa povaZuje v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitelskych Gveroch za bezuro&ny a bez poplatkov
(Rozsudok OS Trnava 14C/60/2014). Zalobca preto nemé narok na zaplatenie rokov z tveru, poplatku
za vedenie Uctu, poplatku za poistenie a dalSich poplatkov, ale len na vratenie poskytnutého Uveru po
odréatani plnenia zo strany Zalovaného. Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 3.200,00 € (istina).
Zalovany doteraz zaplatil Zalobcovi sumu 2.385,00 €. Vzhladom na bezurognost a bezpoplatkovost
uverovej zmluvy je Zalovany dizny zaplatit’ Zalobcovi sumu 815,- €. T.j. 3.200,00 € (vy3ka uveru) -
2.385,00 € (suma zaplatena odporcom) = 815 € (skuto¢na dizna suma). Na zaklade vysSie uvedenych
skutocnosti navrhol, aby sud v €asti o zaplatenie 1.259,61 € Zalobu zamietol (2.074,61 -815 = 1.259,61).
DIZznu sumu vo vyske 815,00 € aby sud umoznil splacat’ Zalovanému vzhladom k tomu, Ze je déchodcom
v mesacnych splatkach vo vy8ke 50,00 € s tym, Ze nezaplatenim Co i len jednej splatky je splatny cely
dih naraz.

4. Zalobca vo vyjadreni k odporu Zalovaného uviedol, Ze zastava nazor, Ze nalezitost v zmysle § 9 ods.
2 pism. |) zakona €. 129/2010 Z.z je v Uverovej zmluve uvedena v sulade so zdkonnym ustanovenim.
Informécie o splatkach su upravené v &asti textu zmluvy ozna&eného ,Uver”, kde su obsiahnuté presné
udaje o vySke mesacnej splatky - 79,50 eur pod bodom 30, o pocte splatok - 72 pod bodom 36, o termine
konec&nej splatnosti - 72 mesiacov po poskytnuti Uveru, a to do 15. dia v poslednom mesiaci pod bodom
39 a tiez o terminoch splatnosti splatok, kde je uvedené: Prva splatka je splatna po mesiaci od datumu
poskytnutia Gveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po poskytnuti iveru neobsahuje poradové &islo
dfia poskytnutia uveru, je splatnost’ prvej splatky posledny defi v tomto kalendarnom mesiaci. Datum
splatnosti druhej a nasledujucich splatok je vzdy 15. deri v kalendarnom mesiaci, pocinajuc kalendarnym
mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka. Informacie o splatkach najdete
po registracii aj na www. Spravcafinancii.sk.“ Nazor Zalobcu na splneni uvedenej zakonnej nalezitosti je
plne v sulade aj s Rozsudkom Sudneho dvora EU zo dfia 09.11.2016 vo veci C-42/15, ktory vo svojom
zavere konstatoval nasledovné. Zarover Zalobca uviedol, Ze nadalej trva na uhrade Zalovanej sumy a
preto sudu navrhol, aby konanie pokra¢ovalo na prislusnom sude.



5. Okresny sud Banska Bystrica dfia 24.01.2019 v zmysle zakona ¢€. 307/2016 Z.z. postupil vec
tunajSiemu sudu, ktorému bola vec postupena dfia 29.01.2019.

6. Z vyjadrenia Zalovaného doru€eného sudu dria 26.03.2019 vyplyva, Ze k vykladu § 9 ods. 2 pism.
f) a k) zadkona o spotrebitelskych uveroch existuje konstantna judikatura slovenskych sudov, v zmysle
ktorej je potrebné toto ustanovenia vykladat tak, ze zmluva musi obsahovat vyjadrenie splatok istiny,
splatok urokov, splatok poplatkov ako aj termin koneé&nej splatnosti Uveru, t.j. defi, mesiac, rok inak sa
zmluva povazuje za bezuro¢nu a bez poplatkov. Zarover nesuhlasil s vySkou Zalovanej sumy, kedZe od
vydania platobného rozkazu boli Zalovanému vykonavané mesacéné zrazky z uctu v prospech Zalobcu,
preto zalovana suma nezodpoveda skuto¢nosti.

7. Sud vo veci nariadil viaceré pojednavania. Na pojednavanie nariadené na defi 03.07.2019, na ktoré
riadne a v&as predvolal pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovaného, sa obaja predvolani nedostavili.
Pravny zastupca Zalobcu svoju neucast ospravedinil podanim doruéenym sudu diia 03.07.2019 a
zéaroven suhlasil s konanim bez jeho U&asti. Zalovany sa na pojednéavanie nedostavil a svoju netgéast
nijako neospravedinil. KedZe boli splnené procesné podmienky na prejednanie veci v nepritomnosti
pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovaného, sud vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

8. Zalovany na pojednavani konanom dna 23.05.2019 uviedol, Ze so Zalobcom uzavrel dve zmluvy o
vere. Prvi zmluvu na kiipu motorového vozidla a druhd na jeho opravu. Uver riadne splacal, neskér pre
zdravotné problémy isty €as nesplacal. V su€asnosti viak Uver nadalej splaca, o €om predloZil vypisy z
bankového uctu. Zaroven Zalovany poziadal, aby dIZnd sumu mohol uhradit v splatkach. Je déchodcom
a pobera starobny déchodok vo vySke 457,00 Eur, pricom iné prijmy nema. Jeho manzelka je invalidna
dochodkyria a pobera invalidny déchodok v sume 168,00 Eur. Spolu maju pat’ deti, ktoré su uz plnoleté
a samostatné. Mesacne platia za elektrinu 70,00 Eur, za vodu 20,00 Eur, za mobil 10,00 Eur, na stravu
250,00 az 300,00 Eur. Zalovany splaca dva Gvery pre Zalobcu po 200,00 Eur mesaéne a jeho manzelka
pre Prvu stavebnu sporitelfiu po 80,00 Eur mesacne.

9. Pisomnym podanim zo dfa 12.06.2019, sudu doru¢enym dria 13.06.2019, Zalobca zobral Zalobu v
Casti o zaplatenie sumy 636,00 Eur s prislusenstvom spat’ a Ziadal konanie v tejto Casti zastavit. Uvedené
CiastoCné spatvzatie odovodnil uhradami Zalovaného v celkovej vyske 636,00 Eur a to dfia 14.05.2019 v
sume 79,50 Eur, dfia 16.04.2019 v sume 79,50 Eur, dfia 13.03.2019 v sume 79,50 Eur, diia 14.02.2019
v sume 79,50 Eur, dfa 28.01.2019 v sume 79,50 Eur, diia 12.12.2018 v sume 79,50 Eur, dfia 12.11.2018
v sume 79,50 Eur, dita 12.10.2018 v sume 79,50 Eur. Zalobca po tomto &iastoénom spétvzati Zzaloby
Ziadal zaviazat Zalovaného zaplatit mu sumu 1.438,61 Eur a urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 2
650,36 € 0d 6.12.2017 do 12.12.2017 urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 2 618,02 € od 13.12.2017
do 12.1.2018 urok z omeskania 5,00% ro¢ne zo sumy 2 585,11 € od 13.1.2018 do 12.2.2018 urok z
omeskania 5,00% ro¢ne zo sumy 2 505,61 € od 13.2.2018 do 12.4.2018 urok z omeskania 5,00% ro¢ne
zo sumy 2 426,11 € od 13.4.2018 do 15.5.2018 urok z omeskania 5,00% ro¢ne zo sumy 2 346,61 € od
16.5.2018 do 12.6.2018 urok z omeskania 5,00% ro¢ne zo sumy 2 267,11 € od 13.6.2018 do 12.7.2018
urok z omeskania 5,00% ro¢ne zo sumy 2 187,61 € od 13.7.2018 do 13.8.2018 urok z omeskania 5,00%
rone zo sumy 2 108,11 € od 14.8.2018 do 12.9.2018 urok z omeskania 5,00 % rocne zo sumy 2 028,61
€ od 13.9.2018 do 12.10.2018 urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 1438,61 € od 13.10.2018 do
zaplatenia. Zaroven Zalobca suhlasil, aby Zalovanému bolo umozZnené priznanu istinu uhradit formou
mesacnych splatok po 50,50 Eur, pod nasledkom straty vyhody splatok neuhradenim ¢o i len jednej z
nich riadne a véas.

10. Sud v priebehu konania na pojednavaniach vykonal dokazovanie oboznamenim listin a to:
predzalobnej vyzvy na zaplatenie dlhu, podacieho harku, zmluvy o spotrebitelskom uvere, Gverovych
zmluvnych podmienok, vyzvy na splatenie uveru, podacieho harku, vypisu z u¢tu, ako aj dalSim spisovym
materiadlom a zistil tento skutkovy stav:

11. Zo zmluvy o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXXXXX zo dfia 04.11.2015 uzatvorenej medzi Zalobcom
ako veritefom a Zalovanym ako dlZnikom vyplyva, Ze veritel poskytol Zalovanému uver vo vy3ke 3.200,00
Eur. V zmluve bolo dalej uvedené: vySka mesacnej splatky 79,50 Eur, vySka urokovej sadzby 21,14
%, RPMN 23,5 %, priemerna RPMN 15,44 %, odplata 21,14 %, celkova Ciastka splatna Zalovanym
5.724,00 Eur, poCet splatok 72. Termin koneCnej splatnosti 72 mesiacov poskytnuti tveru, a to do 15.
dria v poslednom mesiaci. Dalej bolo v zmluve uvedené, ze RPMN bola vypogitana na zaklade udajov



platnych v Ease uzatvorenia zmluvy, t.j. ma sa za to, Ze Uver bol v pripade vyplaty v hotovosti poskytnuty v
deri podpisu zmluvy a v pripade vyplaty na bankovy uc&et klienta treti deri po dni jej podpisu. Prva splatka
je splatna po mesiaci od datumu poskytnutia Uveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po poskytnuti
uveru neobsahuje poradové Cislo dfia poskytnutia uveru, je splatnost prvej splatky posledny deri v tomto
kalenddrnom mesiaci. Datum splatnosti druhej a nasledujucej splatky je vzdy 15. def v kalendarnom
mesiaci, pocitajuc kalendarnym mesiacom nasledujicim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka.

12. Z vyzvy Zalobcu k splateniu celého Uveru zo dna 15.11.2017 vyplyva, Zze v désledku omeskania
Zalovaného s Uhradou zavazkov vyplyvajucich z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX bol vyzvany k
splateniu celého uveru Eerpaného na zaklade tejto zmluvy vo vySke 2.915,11 Eur a to v lehote 15 dni
odo diia odoslania tejto vyzvy.

13. Z vypisu Cerpania, splatok a thrad z Gverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX (obdobie od 05.11.2015 do
27.09.2018) vyplyva, Ze Zalovany Cerpal celkovy uver vo vySke 3.200,00 Eur, pri¢om do podania Zaloby
splatil splatky v celkovej vySke 2.385,00 Eur, pricom do dia zosplatnenia uveru (15.11.2017) zaplatil
celkovo sumu 1.669,50 Eur. Po zosplatneni Gveru Zalovany zaplatil celkovo sumu 715,50 Eur a to dia
12.12.2017 sumu 79,50 Eur, dfa 12.01.2018 sumu 79,50 Eur, dia 12.02.2018 sumu 79,50 Eur, dfa
12.04.2018 sumu 79,50 Eur, dfia 12.05.2018 sumu 79,50 Eur, diha 12.06.2018 sumu 79,50 Eur, dfa
12.07.2018 sumu 79,50 Eur, dia 13.08.2018 sumu 79,50 Eur, dfia 12.09.2018 sumu 79,50 Eur.

14. Z listu zo dna 17.07.2018 oznaceného ako ,Predzalobna vyzva na zaplatenie dlhu a oznamenie
o prevzati pravneho zastupenia“ vyplyva, Ze Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu oznamil
Zalovanému, Ze vo¢i nemu eviduje z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX diZnu Ciastku vo vySke 2.440,22
Eur a vyzval na jej uhradu najneskér do 7 dni odo dria odoslania vyzvy.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

18. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

19. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o Uvere, zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvnd strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

20. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o Uvere, zmluva o spotrebitelskom Gvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,



d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.



pre spotrebitelov v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o Uvere, poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z)a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékona, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

24. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat' celkom, sud konanie zastavi.

25. Podfla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

26. Zalobca zobral svoju Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 636,00 Eur s Urokom z omeskania spat,
kedZe Zalovany po podani Zaloby na sud vykonal dalSie Ciastkové uhrady, preto sud na zaklade tohto
dispozitivneho ukonu Zalobcu a postupom podla § 145 C.s.p. rozhodol o zastaveni konania v €asti o
zaplatenie urokov vo vyske 636,00 Eur s prisluSnym urokom z ome$kania, zohladniac Zalobny navrh
po CiastoCnom spatvzati Zaloby (odsek 9. odévodnenia) tak, ako je to uvedené v prvom vyroku tohto
rozsudku.

27. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukézané, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym
ako dIznikom bola dia 04.11.2015 uzavretd zmluva o Uvere &. XXXXXXXXXX, ktorou veritel poskytol
Zalovanému uver vo vySke 3.200,00 Eur, ktory sa Zzalovany zaviazal splatit v 72 mesacnych splatkach
po 79,50 Eur. KedZe Zalovany uver riadne a v€as nesplacal, veritel ku diu 15.11.2017 urcil pred€asnu
splatnost celého uveru.

28. Vzhladom na uvedené sud uvadza, Ze Zmluva o uvere je absolutnym obchodom (§ 261 ods.
6 pism. d/ Obchodného zakonnika) a preto sa na fu vztahuju prislusné ustanovenia Obchodného
zdkonnika (§ 497 a nasl.). AvSak vzhfadom na povahu ucastnikov zmluvného vztahu, t.j. dodavatel a
spotrebitel, prednost pred tymito ustanoveniami maju ustanovenia pravneho poriadku, ktoré su su¢astou
spotrebitelského prava a to predovietkym § 52 az 54 Obcianskeho zdkonnika a zaroven zakon ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov a to v zneni u¢innom v €ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,zakon o
spotrebitelskych uveroch®). Zakon €. 102/2014 Z.z. zmenil a doplnil niekolfko pravnych predpisov za
ucelom zabezpecit vysSiu uroven pravnej ochrany spotrebitela ako slabSej strany v spotrebitel'skych
pravnych vztahoch. Uvedenym zakonom je s u€innostou od 01.04.2015 novelizované znenie § 52 ods.
2 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia Obgianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy
obchodného prava. Uvedené zakonné ustanovenie neobsahuje Ziadne prechodné ustanovenia, ktoré
by obmedzovali jeho G&innost’ iba na zmluvy uzavreté po 01.04.2015. Uvedené pouzitie zakonného
ustanovenia § 52 ods. 2 tretej vety Obdianskeho zakonnika na vSetky pravne vztahy zalozené pred
jeho ucinnost'ou konstatoval aj NajvysSi sud Slovenskej republiky vo svojom rozsudku z 21. aprila 2015,
sp.zn. 3 MCdo 14/2014.

29. Zakon o spotrebitelskych uveroch v § 9 upravuje obligatérne nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom
uvere. V zmysle odseku 1 musi mat pisomnu formu a kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno



vyhotovenie. Zaroven podfla odseku 2, zmluva musi okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Ob&ianskeho
zdkonnika obsahovat’ aj dalSie naleZitosti Specifikované v pism. a) az y). Zaroven predmetny zékon v
§ 11 ods. 1 v pripade nedodrzania pisomnej formy podla § 9 ods. 1 a absencie naleZitosti podla § 9
ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1 stanovuje, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov.

30. Sud prvej indtancie konstatuje, Ze Zalobcom predloZena zmluva o Uvere neobsahuje podstatnu
nalezitosti zmluvy podla § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona, t.j. nie s uvedené predpoklady pouzité
na vypocet roénej percentualnej miery nakladov. Sud pritom uvadza, Ze v zmluve o Gvere nie je uvedeny
ani jeden predpoklad pouzity na vypoc&et ro€nej percentualnej miery nakladov, kedze zo zmluvy o Uvere
nie je vobec zrejmé, z akych Udajov (predpokladov) veritel vychadzal pri vypoéte RPMN. Udaj o roénej
percentualnej miere nakladov je jednym z najdélezitejSich udajov v zmluve o spotrebitefskom avere,
kedZe su v ilom zohfadnené vSetky naklady, ktoré musi diZnik, t.j. spotrebitel za Gver veritelovi, t.].
dodavatelovi zaplatit. Preto pri udaji o roénej percentualnej miere nakladov zakon stanovuje povinnost
uviest vSetky predpoklady pouzité na jeho vypoclet a teda nepostacuje uviest len samotnu jeho vysku
(pozri rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn. 3Co/7/2017 zo dfa 6.4.2017). Uvedenie predpokladov
pouzitych pre vypocet RPMN je obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitel[skom Gvere aj podla
transponovanej smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES zo dfia 23.04.2008 a to v ¢lanku
10 ods. 2 pism. g) podla ktorého: ,Zmluva o Gvere zrozumitelne a struéne uvadza: ro¢nu percentualnu
mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané v ase uzavretia zmluvy o
Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto miery;".

31. Z&kon spotrebitelskych udveroch v ustanoveni § 9 ods. 2 pism. k) vyzadoval v zmluve o
spotrebitelskom Uvere uvadzat spolu s vyskou RPMN aj v3etky predpoklady pouzité na vypocet RPMN.
Do kategdrie tychto predpokladov je potrebné zaradit i matematicky vypocet, na zaklade ktorého veritef
dospel k urcitej vySke RPMN. Spotrebitel by inak nemohol preverit’ spravnost takéhoto vypoétu RPMN
ako jednej z podstatnych naleZitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere, umozfiujucej posudit vyhodnost
uveru, o nepochybne ma zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do uverového vztahu s veritelom.
Je nemyslitelné od spotrebitefa oCakavat, aby len na zaklade udaja o ro&nej percentualnej miere
nakladov uvedenej v zmluve mohol posudit spravnost tejto nalezitosti zmluvy. V zmluve o Uvere je sice
konstatované, ze RPMN bola vypocitana na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy, avSak
bez uvedenia konkrétnych udajov (predpokladov), z ktorych veritel vychadzal pri vypo¢te RPMN.

32. Zaroven v zmluve o Uvere chyba aj obsahova nalezitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) citovaného
zakona, a sice doba trvania zmluvy spotrebitelského Uveru a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského
uveru. Zmyslom uvedeného ustanovenia zakona je, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy bol
informovany o tom, ako dlho je povinny pinit si svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o
spotrebitelskom Gvere. Uvedené ustanovenie preto vyZzaduje ¢asovu Specifikaciu doby trvania zmluvy
a zaroven datumovu Specifikaciu konecnej splatnosti Uveru, pri¢om k uvedenému zaveru mozno dojst
aj gramatickym vykladom dotknutého ustanovenia, ktoré rozliSuje pojem ,doba trvania zmluvy“ a pojem
.termin koneCnej splatnosti spotrebitelského uveru“. Doba trvania zmluvy o spotrebitelskom uUvere
nie je v zmluve vObec uvedena. Termin konecnej splatnosti je v zmluve o Uvere uvedeny (odsek
11. odévodnenia), av3ak jeho formulacia nie je ur€itda a zrozumitelna. Jeho splatnost musi byt v
zmluve o Uvere uvedena tak, aby diZznik jednoducho vedel uréit, v ktory konkrétny den je stanovena
konecna splatnost uveru. Teda tak, aby priemerny spotrebitel nemusel komplikovane prepoditavat
termin konecnej splatnosti Uveru.

33. Vzhladom na nedodrzanie vy3Sie uvedenych obligatérnych nalezitosti zmluvy o Uvere, tento sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

34. KedZe poskytnuty Uver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov, sud priznal Zalobcovi iba
sumu 179,00 Eur, €o predstavuje rozdiel medzi poskytnutym uverom vo vyske 3.200,00 Eur, uhradami
Zalovaného pred podanim Zaloby vo vyske 2.385,00 Eur a naslednymi thradami v celkovej vySke 636,00
Eur. Z priznanej istiny sud postupom podfa § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim
vlady &. 87/1995 Zb. priznal Zalobcovi aj poZzadovany urok z omesSkania vo vySke 5 % roéne, zohladniac
jednotlivé uhrady Zalované po zosplatneni Uveru (odsek 13 odévodnenia) a pred podanim zaloby na sud
ako aj uhrady vykonané po zacati sudneho konania (odsek 9. odévodnenia), teda zo sumy 1.530,50 Eur
od 06.12.2017 do 12.12.2017, zo sumy 1.451,00 Eur od 13.12.2017 do 12.01.2018, zo sumy 1.371,50



Eur od 13.01.2018 do 12.02.2018, zo sumy 1.292,00 Eur od 13.02.2018 do 12.04.2018, zo sumy
1.212,50 Eur od 13.04.2018 do 15.05.2018, zo sumy 1.133,00 Eur od 16.05.2018 do 12.06.2018, zo
sumy 1.053,50 Eur od 13.06.2018 do 12.07.2018, zo sumy 974,00 Eur od 13.07.2018 do 13.08.2018,
zo sumy 894,50 Eur od 14.08.2018 do 12.09.2018, zo sumy 815,00 Eur od 13.09.2018 do 12.10.2018,
zo sumy 179,00 Eur od 13.10.2018 do zaplatenia.

35. Z uvedeného zaroven vyplyva, Ze Zalobu v €asti o zaplatenie istiny v sume 1.259,61 Eur (Zalovana
suma 2.074,61 Eur - Ciastotné spatvzatie 636,00 Eur - priznana suma 179,00 Eur), s urokom z
omeskania zamietol ako nedévodnu, kedZze poskytnuty Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

36. Vzhladom na Ziadost Zalovaného o umozZnenie splatit' priznant sumu v mesaénych splatkach sud
skumal, &i jeho pomery oddvodriuju uloZit mu splnenie priznanej povinnosti v splatkach podfa § 232
ods. 4 C.s.p. a v akej vySke. Vzhladom na finan¢nu, socialnu a rodinna situaciu Zalovaného (odsek
8. oddvodnenia) ma sud za to, Ze je dbvodné umoznit’ Zalovanému splatit’ priznanu istinu v splatkach,
kedZe nie je v jeho schopnostiach uhradit ju jednorazovo. Vzhfadom na uvedené sud ur€il vySku
mesacnej splatky po 50,00 Eur, pri€om dobu splacania sud povazuje za primerané obdobie na splnenie
z&vazku. Sud pri ureni vysky splatky musel zohladnit opravneny narok Zalobcu ako veritela dostat
sa k dIznej sume v primeranej lehote. Zarover sud urCil Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za
nasledok splatnost celého plnenia. Su¢asne sud konstatuje, Ze Zalobca suhlasil s tym, aby sud umoznil
Zalovanému priznanu istinu uhradit v mesacnych splatkach.

37.Podfla § 262 ods.1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

38. Podla § 255 ods.1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

39. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

40. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

41. Sud pri rozhodovani o naroku na nadhradu trov konania postupom podla § 262 ods. 1 C.s.p. vychadzal
z pomeru Uspechu vo veci. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia sumy 2.074,61 Eur, priom
mal vecny uspech v sume 179,00 Eur (§ 255 C.s.p.) a procesny v sume 636,00 Eur (§ 256 ods. 1 C.s.p.),
kedZe k spatvzatiu doslo pre spravanie Zalovaného, ktory po podani Zaloby na sud zaplatil uvedenu
sumu. Zalovany bol vecne Uspesny v &asti o zaplatenie sumy 1.259,61 Eur, (§ 255 C.s.p.), kde sud Zalobu
zamietol. Z hladiska pomeru Uspechu Zalobcu 39,28 % a uspechu Zalovaného 60,72 %, by Zalovanému
patrila nahrada trov konania v pomere 21,44 %. KedZe v3ak zo spisu vyplyva, Ze Zalovanému ziadne
trovy konania nevznikli, sud stranam sporu nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podla ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfa ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. - o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok).



