Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 23Tos/102/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3124010383

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Horvatova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2024:3124010383.1
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZzenom z predsednic¢ky JUDr. Lucie Horvatovej a sudcov JUDr.
Michala Antalu a JUDr. Juraja ValdSka v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v llave,
trvale bytom C. D. E., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody
Dubnica nad Vahom, pre pokracovaci zlocin kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b),
odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona a iné, na neverejnom zasadnuti
konanom dna 27. augusta 2024 v Trencine, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Trencin sp. zn. 75PP/20/2024 zo diia 18. aprila 2024 jednohlasne takto

rozhodol:

I. Podla § 194 odsek 1 pism. a) Tr. poriadku sa zru S uje napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Il. Podla § 415 odsek 1 Tr. poriadku v spojeni s § 66 odsek 1 pism. a), pism. b) odsek 2 Tr. zakona
sa odsudeny, podmieneCne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/115/2021 zo dna 03. februara 2022 a rozsudkom Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 2T/83/2022 zo dfia 02. novembra 2022.

[ll. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému ur ¢ uje skuSobna doba

v trvani 3 (tri) roky a si€asne sa nariad uje probacny dohlad nad odsudenym

v trvani 2 (dva) roky a zaroven sa odsudenému u kladaju na cas probacného dohfadu obmedzenia
a povinnosti, a to:

- podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz pozivat omamné a psychotropné latky,

- podla § 51 ods. 4 Tr. zakona povinnost sa podrobit na vyzvanie sudu alebo prislusnika Policajného
zboru Slovenskej republiky skuske na omamné

a psychotropné latky za u¢elom kontroly dodrziavania zakazu ich pozivat,

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona povinnost sa zamestnat alebo sa preukazatelne uchadzat o
zamestnanie.

odovodnenie:

Okresny sud Trencin na verejnom zasadnuti konanom dra 18. aprila 2024 po vypocuti odsudeného A.
B., nar. XX.XX.XXXX (dalej iba ,odsudeny*) rozhodol uznesenim

sp. zn. 75PP/20/2024 tak, Ze podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku a za pouZitia § 66

odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal staznost
odsudeny, ktort odévodnil prostrednictvom zvoleného obhajcu. V pisomnom oddvodneni staznosti
a jej doplneni odsudeny vyjadril svoj nesuhlas s tym, Ze nespifa druh materialnu podmienku, ktorou
je dbévodné ocCakavanie, Ze bude po prepusteni na slobode viest riadny Zivot, teda, Ze neddjde
u neho k recidive. Samotny fakt, Ze odsudeny bol uz patkrat odsudeny, neméze byt povazované za



pritazujuce, a to uz vbbec nie v spojitosti s jeho nizkym vekom. Naopak, prave pre jeho nizky vek
je idealnym kandidatom pre jednoduchsie zaradenie sa do spolocnosti, ¢i uz za su¢asného plnenia
sudom nariadenych obmedzeni alebo len pod dohlfadom starych rodiCov, s ktorymi by chcel stravit viac
Casu a oplatit’ im ich starostlivost. V pripade, ak by bolo jeho Ziadosti na podmiene&né prepustenie
vyhovené, odsudeny sa planuje opatovne zaradit' do spolo&nosti, najst si pracu, priatelku a viest pokojny
a slusny zivot. Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam odsudeny poZiadal nadriadeny sud, aby
napadnuté uznesenie okresného sudu zrusil, podmienecne ho prepustil na slobodu a ulozil mu pripadné
obmedzenia a podmienky, ktorym je ochotny sa podrobit.

Krajsky sud v Tren€ine ako nadriadeny sud, na podklade staZnosti odsudeného, ktord mu spolu so
spisom bola predloZzena dna 20. juna 2024 preskumal na neverejnom zasadnuti diia 27. augusta 2024
podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie
tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného je pripustna, podana
opravnenou osobou, véas i na spravnom mieste a je dévodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho instititu podmieneéného prepustenia

z vykonu trestu odnatia slobody vyZaduje od sudu, aby skumal, €i su u odsudeného naplnené
nielen formalne, ale aj materialne podmienky podmiene&ného prepustenia. AZ splnenie formalne;j
podmienky (odsudenym vykonana potrebna €ast ulozeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi
podmienkami (plnenie povinnosti odsudenym a preukazané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone
trestu a oCakavanie, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového
stavu méze vyustit' do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmienelne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody, za su€asného obligatérneho urCenia primeranej skiSobnej doby, s pripadne
nariadenim proba&ného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho
ucinku.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel obligatérne prepusteny po
odpykani stanovenej doby bez ohfadu na ucel trestu, ale podmiene¢né prepustenie je na mieste
len vtedy, ked vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam,
je odbévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze neexistuje pre
spolo€nost prili§ vysoké riziko jeho recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona vyjadruje
totiz predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je
nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
pachatelovho polepSenia, priom o€akavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na moznosti jeho napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim
aj na oCakavany ucel trestu (§ 34 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona). Spravanie odsudeného vo
vykone trestu sa musi pritom hodnotit’ v suvislosti s charakterovymi vlastnostami odsudeného, s motivmi
a spésobom vykonania &inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, ¢i odsudeny vo vykone
trestu dosiahol taky stupen napravy, Ze sa uz zbavil prave tych charakterovych rysov a nespravnych
navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu trestnej €innosti, alebo ktoré okrem ostatnych pricin aspori prispeli
k jeho rozhodnutiu spachat trestny €in.

V posudzovanej veci okresny sud spravne a dévodne urobil zaver o tom, Ze odsudeny splnil formalnu
podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, a to vykonanie prislusnej Casti
uloZenych trestov diha 06. marca 2024.

Co sa tyka prvej materialnej podmienky, Ze podas doterajieho vykonu trestu odstdeny preukéazal
polepSenie, tato podmienka taktiez bezpochyby splnena je. V zhode s nazorom okresného sudu aj
krajsky sud vyhodnotil spravanie sa odsudeného poc€as doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody
a plnenie jeho povinnosti ako pozitivny prejav zmeny jeho spravania. Z hodnotenia ustavu vyplynuli
priaznivé zavery o osobe odsudeného poCas doterajSej doby vykonu trestu, tykajuce sa aktivheho
travenia volného €asu (vratane ucasti na kulturno-osvetovej €innosti) a skutocnost, Ze bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny, pric¢om disciplinarne potrestany nebol. V hodnoteni sice bolo poukazané
na tri porusenia ustavného poriadku odsudeného, avSak neSlo o zavazné poruSenia, kedze neboli
disciplinarne rieSené ukladanim disciplinarneho trestu.



Na rozdiel od nazoru okresného sudu vSak nadriadeny krajsky sud vyhodnotil aj druhi materialnu
podmienku nevyhnutnd na podmiene¢né prepustenie odsudeného, ktorou je predpoklad riadneho
vedenia Zivota na slobode po prepusteni, za splnenu. Ako vyplyva z predlozeného spisového materialu
v posudzovanej trestnej veci, odsudeny sa doposial dopustal trestnej Cinnosti rozneho charakteru.
S poukazom na jeho nizky vek (eSte nedovfSil ani 22 rokov) je v8ak nepochybné, Ze sa zvySuje 8anca
jeho prevychovy, a zaroveri uvedomenia si $kodlivosti pachania trestnej Cinnosti, no najma jej nasledkoy,
ktorymi je odpykanie si trestu odnatia slobody s jeho priamym vykonom v podmienkach Ustavu na
vykon trestu. Odsudeny udrziava pravidelny kontakt so svojimi starymi rodi¢mi a ich vplyv mbze vyrazne
napoméct v jeho resocializacii po navrate do bezného Zivota na slobode, rovnako ako aj cenné pracovné
navyky, ktoré po€as vykonu trestu ziskal. Ako dalej vyplyva zo spravy riaditela Ustavu, odsudeny si
riadne plni svoje povinnosti, reSpektuje autority a jeho postoj k spachanej trestnej Cinnosti je kriticky.
Program zaobchadzania stéle pini v takej miere, Ze je mozné konstatovat, Ze jeho naprava je UspeSne
zavi8ena. Krajsky sud je presvedCeny, Ze s poukazom na nie mali motivaciu odsudeného viest na
slobode uz iba riadny Zivot, bez pachania trestnej €innosti, preukaze sebe aj spolo¢nosti, ze dovykonat
zvySok uloZzeného trestu odfatia slobody nebolo v jeho pripade potrebné.

Krajsky sud teda na podklade dévodne podanej staznosti odsiudeného rozhodol o jeho podmiene¢nom
prepusteni a ulozil mu skuSobnu dobu v trvani troch rokov. Na posilnenie eliminacie rizika recidivy u
odsudeného krajsky sud rozhodol aj o uloZeni probacného dohlfadu nad jeho osobou vratane povinnosti
a obmedzeni, ktoré je odsudeny v ramci probacného dohladu povinny splnit. Probaény a mediacny
uradnik bude monitorovat spravanie odsudeného v zmysle dodrziavania podmienok probacie, ale mu aj
poskytne odborni pomoc, v ramci ktorej bude spolupracovat s jeho rodinnym a socialnym prostredim,
v ktorom odsudeny bude Zit, resp. bude pbsobit s cielom usmernit ho k dosiahnutiu spologensky
Ziadaného spravania (dodrziavania pravnych noriem). Su€astou vykonu proba&ného dohfadu bude aj
pravidelné vyhodnocovanie spravania odsudeného probaénym uradnikom.

Z vy$Sie uvedenych dévodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



