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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: S. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom
XXX XXR. T, J. XX, proti zalovanému: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, Francuzska republika,
750 09 Pariz, Boulevard Haussmann 1, konajuca na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom
organizacnej zlozky: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
811 09 Bratislava, Karadziéova 2, ICO: 47 258 713, v konani zast. Advokatska kancelaria Nagyova
Tenkag, s. r. 0., so sidlom 821 01 Bratislava, RuZinovska 42, ICO: 36 862 169, o uréenie bezdrognosti
a bezpoplatkovosti Uveru, takto

rozhodol:

I.Sud urcuje, ze uver poskytnuty na zaklade zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty €. XXXXXXXXXXXXXX zo dha 18.04.2013, uzavrety medzi zalobcom a zalovanym je
bezurocny a bez poplatkov.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud urgil, ze Gver poskytnuty na zaklade zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere, zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty €.
XXXXXXXXXXXXXX zo diia 18.04.2013, uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym je bezuroény a bez
poplatkov.

2. Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze zmluva neobsahuje vSetky, zakonom &. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom v €ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.
2."), poZzadované naleZzitosti, z ktorého dévodu sa Zalobca Zalobou domaha ur&enia, Ze Uver poskytnuty
Zalobcovi na zaklade tejto zmluvy je beziro€ny a bez poplatkov. Naliehavy pravny zaujem na ur&eni, Ze
poskytnuty uver je bezuro¢ny a bez poplatkov vyvodzuje Zalobca z potreby odstranenia pravnej neistoty
v pravnom vztahu medzi nim a Zalovanym a poukazuje na ustanovenie § 3 ods. 3 a 5 zakona €. 250/2007
Z. z. o ochrane spotrebitela v plathom zneni, v zmysle ktorych kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu
pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitefskych zmluvach ... proti poruSeniu prav a povinnosti
ustanovenych zakonom s ciefom ochrany spotrebitefa mdze sa spotrebitel proti porusitefovi na sude
domahat ochrany svojho prava. Zalobca dalej poukazal na rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn.
9C0/309/2014 zo diia 25.05.2017, v zmysle ktorého naliehavy pravny zaujem Zalobcu na pozadovanom
urCeni treba skiumat predovsetkym so zretelom na ciel sledovany podanim Zaloby a kone¢ny zmysel
navrhovaného rozhodnutia. V zédsade bude dany naliehavy pravny zaujem na ureni kazdej skuto€nosti,
ktora méze mat vplyv na skuto€nosti, ktora mdze mat vplyv na zmluvny vztah dodavatela a spotrebitela,
je dany, ¢o zodpoveda poziadavke, aby z Uradnej povinnosti rozhodnutie sudu bolo spésobilé ovplyvnit
pravne postavenie Zalobcu. Na zéklade zmluvy zo diia 18.04.2013 bol Zalobcovi poskytnuty revolvingovy
uver s vysSkou uUverového rdamca 5.000 eur, pricom ku dfiu poskytnutia Uveru bola aktualna vyska
Gverového ramca 600 eur. Zalobca spochybriuje spravnost v zmluve uvedenych ddajov o vyske RPMN



a celkovej Giastke, ktoru je spotrebitel povinny v stvislosti s poskytnutym tverom zaplatit. Zalobca
poukazuje na skutocnost, Ze zmluva je pre priemerného spotrebitela nezrozumitelna a spdsobila uviest
ho do omylu. V zmluve nie je presne, jasne a uréito vyjadrena vyska mesacnej splatky. Udaj miniméalne 5
% z diznej Ciastky zaokruhlenej na najbliz8i vyssi nasobok 300 eur nezodpoveda zakonnej pozZiadavke
na vymedzenie vySky mesacnej splatky. Vychadzajiuc z udajov uvedenych v zmluve, pri tverovom ramci
600 eur je minimalna splatka vo vyske 30 eur. Zalovany pri vypoéte RPMN a celkovej &iastky splatne;
spotrebitelom, ale vychadzal z uplne inych udajov - v €asti vySky mesacnej splatky nevychadzal zo
splatky 61 eur. Zalobca sa domnieva, Ze pri vypoc&te celkovej iastky a RPMN mal Zalovany vychadzat z
vySky mesacénej splatky dohodnutej podla zmluvy, t. j. 30 eur. Len vtedy by bola zakonna poZiadavka na
uvedenie RPMN a celkovej Ciastky splnena, nakolko tieto Udaje sa musia tykat konkrétnej zmluvy - tej,
ktoru uzatvara spotrebitel s veritelom a veritel sa nemoze pri vypocte obligatérnych néleZitosti uchylit len
k indikativnemu vypoctu, ktory je su€astou predtlaCeného formulara. V Zmluve absentuje udaj o vyske,
pocte a terminoch splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského tuveru
na ucely jeho splatenia; t. j. obligatérna nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Gvere v zmysle zakona &.
129/2010 Z. z..

3. Zalovany sa k Zalobe vyjadril dfia 02.11.2017 a Ziadal, aby sud Zalobu zamietol. Zalovany povazuje
narok Zalobcu za nedbvodny a Ziada, aby sud Zalobu v celom rozsahu zamietol, resp. predmetné sudne
konanie zastavil z dévodu nedostatku procesnych podmienok. Dria 18.04.2013 bola medzi zmluvnymi
stranami uzatvorena zmluva o spotrebitelskom Uvere, zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a
vydani kreditnej karty €. XXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalobcovi poskytnuty spotrebitelsky
uver vo vyske 635,90 eura, ktory sa Zalobca zaviazal splacat v 20 mesa&nych splatkach, kazda vo vyske
38,89 eura, poénuc od 15.05.2013. Na zaklade uverovej zmluvy bol Zalobcovi poskytnuty revolvingovy
uver s vySkou Uverového ramca 5.000 eur. Aktualna vyska uverového ramca je 2.200 eur. Vo vztahu
k Zalobe Zalobcu, ktorou sa Zalobca domaha ur&enia, Ze Uver z Uverovej zmluvy je bezuro€ny a bez
poplatkov, Zalovany poukazuje na ustanovenie § 137 pism. c) a d) Civilného sporového poriadku, ktoré
neumoznuju podanie ur¢ovacej zaloby v pripadoch, v ktorych je mozné Zalovat' na plnenie.

4. Pravna zastupkyna Zalovaného na pojednavani dfia 28.06.2018 uviedla, Ze Zalobcovi na zaklade
predmetnej uverovej zmluvy zo dha 18.04.2013 boli poskytnuté dva spotrebitelské uvery, pricom ku
kazdému Zalobca svoj suhlas vyjadril osobitnym podpisom. Zalovany namietol neurgitost Zalobného
petitu, nakolko nie je jasné, €oho sa Zalobca vo veci samej domaha, t. j. o akom Uvere Ziada, aby
ho sud posudil a ur€il za bezdroény a bez poplatkov. Pokial ide o revolvingovy spotrebitelsky uver,
ma za to, Ze Uverova zmluva ma v8etky naleZitosti a jasne a zrozumitelne z nej vyplyva, Zze vySka
mesacnej splatky je minimalne 5 % z diznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vy3si nasobok 300 eur. Pri
revolvingovom spotrebitel'skom uvere plati, Ze diznik Cerpa z kreditnej karty flubovolnd sumu do vysky
poskytnutého uverového ramca, t. j. v ase uzatvorenia zmluvy nie je znama vy3ka Cerpania a ani vySka
diZznej sumy istiny a tato sa napokon meni, pravidelne, v zavislosti od &erpania dlZznikom a uhradami
zo strany dIznika. Ohladne namietky Zalobcu ohfadne nespravne uréenej vysky RPMN poukazal na
ustanovenie § 19 ods. 3 a § 19 ods. 4 zakona o spotrebitelskych Uveroch, podla ktorych pri vypocte
RPMN sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere zostane platna dohodnuty €as, a
Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve.
V odseku 4 je zakotvené, Ze ak je potrebné, méZu sa pri vypolte RPMN pouzit dodatoéné predpoklady
uvedené v prilohe &. 2, podfa &l. Il pism. a) priloha €. 2 v zdkone o spotrebitelskych uveroch plati, ze ak
zmluva o spotrebitefskom Uvere umoZzfiuje spotrebitefovi Cerpat’ prostriedky fubovolne, spotrebitelsky
Uver sa povazuje za vyCerpany okamzite a v plnej vySke. Vo vztahu k namietke Zalobcu, Ze zmluva
neobsahuje rozpis splatky na istinu, uroky a poplatky, Zalovany dal do pozornosti, Ze iSlo o revolvingovy
spotrebitelsky Uver, kedy prislusna Cast istiny zahrnutej v mesaénej splatke zavisi od vysky urokov a
poistného dohodnutého a od &erpania a uhrad diznikom. Poukazal na neurditost petitu.

5. Zalobca pisomnym podanim zo dfia 17.08.2018 upresnil petit tak, ze Ziadal, aby sud urgil, ze
revolvingovy Uver poskytnuty na zaklade zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uUvere a vydani
kreditnej karty €. XXXXXXXXXXXXXX zo dfia 18.04.2013 uzatvorenej medzi zalobcom a Zalovanym je
bezuroény a bez poplatkov.

6. Zalovany sa vyjadril diia 12.09.2018 a uviedol, Ze z Gverovej zmluvy jasne a zrozumitelne vyplyva,
Ze vySka mesacnej splatky revolvingového spotrebitelského Uveru je vo vySke minimalne 5 % z diZnej
sumy, zaokruhlenej na najblizsi vy88i nasobok 300 eur. Ro¢na percentualna miera nakladov je v Uverovej
zmluve vypoditana spravne a v stlade s ustanoveniami zakona o spotrebitelskych Gveroch. Uverova
zmluva obsahuje subor poistenia, ktory si Zalobca zvolil na zaklade vlastnej slobodnej véle, samostatne
sa rozhodol pre zakladny subor poistenia, vo vyske €iastky uréenej na uhradu poistného vo vyske 3,33 %.



7. Zalobca v pisomnom podani zo diia 14.09.2018 upresnil petit s tym, Ze Ziadal, aby sud urgil, Zze
revolvingovy Uver poskytnuty na zaklade zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uUvere a vydani
kreditnej karty identifikacné €islo zmluvy XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 18.04.2013, uzatvorenej medzi
Zalobcom a Zalovanym je bezuro¢ny a bez poplatkov.

8. Pravna zastupkyna Zalovaného na pojednavani dfia 25.10.2018 uviedla, Ze zmluva o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere zo dha 18.04.2013, ktoru podpisal Zalobca, obsahuje vSetky naleZitosti
vyzadované platnymi pravnymi predpismi vratane Udaja o roCnej percentualnej miere nakladov
vypocitanej s prihliadnutim na skutoénost, Ze iSlo o revolvingovy spotrebitelsky Uver. Pripomenula,
Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere zo difia 18.04.2013 sa sklada z dvoch ¢&asti, priCom zmluva o
spotrebitelskom Gvere bola identifikovana &islom zmluvy: 262626558769794. Zalobca, ktory uzavrel
zmluvu o spotrebitel[skom uUvere, ma vedomost o tom, Ze tato sa sklada z €asti 1 - zmluvy o
spotrebitel[skom Gvere, ktorej bol prideleny VS: 42717269960001, pricom Zalobca tento Uver aj
zaplatil v celom rozsahu. Zalobca so Zalovanym uzavrel diia 18.04.2013 aj zmluvu o revolvingovom
spotrebitel[skom uvere a vydani kreditnej karty, priCom pravny predchodca Zalovaného v zmluve o
revolvingovom spotrebitel'skom uvere pridelil variabilny symbol 42717269961100, pricom tato zmluva o
revolvingovom Uvere doposial nie je splatena.

9. Zalobca diia 21.12.2018 upresnil petit Zzaloby s tym, Ze Ziadal, aby sud uréil, Ze spotrebitelsky
revolvingovy uver, ktorému pravny predchodca Zalovaného pridelil variabilny symbol: 42717269961100,
a ktory bol poskytnuty Zalobcovi na zaklade zmluvy identifikovanej Cislom 262626558769794 zo dfia
18.04.2013 oznadenej ako: ,zmluva o spotrebitefskom Uvere a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom
Uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytnuti platobnych sluzieb®, je beziro¢ny a bez
poplatkov.

10. Na pojednavani diha 16.05.2019 Zalobca uviedol, Ze na podanej Zalobe trva v celom rozsahu a
Ziada, aby sud vyhovel Zalobe v celom rozsahu a urcil, Ze spotrebitelsky revolvingovy uver, ktorému
pravny predchodca Zalovaného pridelil VS: 42717269961100 a ktory bol poskytnuty Zalobcovi na
z&klade zmluvy identifikovanej Cislom 262626558769794 zo dna 18.04.2013, oznadenej ako: ,zmluva
o spotrebitelskom Uvere a zmluva o revolvingovom spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcova zmluva o poskytnuti platobnych sluZieb®, je beztroény a bez poplatkov. Zalobca dalej poukazal
na to, Zze v &asti 1 zmluvy na ¢l. 3 spisu si bral Gver vo vySke 635,90 eura na kupu televizora v
NAY. Tento spotrebitelsky Uver aj riadne zaplatil, a preto sa domaha, aby v tomto sudnom konani
rozhodol sud tak, Ze ur€i, Ze zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty k
Cislu uverového uctu 42717269961100 je bezurotna a bez poplatkov. Ked iSiel kupit’ televizor do NAY,
vtedy potreboval Zalobca pefazné prostriedky na nakup televizneho prijimaca, a uzavrel s pravnym
predchodcom zalovaného zmluvu o spotrebitelskom Gvere. Tuto zmluvu uzatvaral v NAY a tam mu
ponukli, Ze mu poslu kreditnd kartu, na zaklade ktorej bude méct Serpat dalsi Gver. Cast z tejto kreditnej
karty aj Cerpal, aj ho zaplatil, a potom znovu priSlo k Eerpaniu, a preto sa domaha, aby sud Zalobe
vyhovel, pretoZe v tejto Casti revolvingovy Uver nema zaplateny.

11. Na pojednavani dria 04.07.2019 pravny zastupca Zalovaného opatovne zdbraznil na pojednavani,
Ze nie je dévod Zalobe vyhoviet, kedZe zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Gvere obsahuje vietky
nalezitosti.

12. Zalobca sa na nariadené pojednavanie diia 04.07.2019 nedostavil, termin pojednavania vzal na
vedomie a vzdal sa pisomného predvolania, neuc¢ast sidu neospravedinil, o odro¢enie nepoziadal, vo
veci bol vypocluty, a preto sud vo veci rozhodol a prejednal v nepritomnosti Zalobcu.

13. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

14. Sud vykonal dokazovanie pisomnou zmluvou o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovou zmluvou o poskytovani platobnych sluZieb,
identifikacné Cislo zmluvy 262626558769794 v celom rozsahu tak ¢astou 1 ako aj Castou 2 zo dna
18.04.2013, vyzvou na zaplatenie dlZznej Ciastky Uveru zo dfia 18.01.2017, potvrdenim o odfinancovani
pefiaznych prostriedkov registrovanych na Gverovom pripade 42717269961100 klienta J. S., RC:
XXXXXXIXXXX zo dia 23.10.2017, potvrdenim o prijati splatok registrovanych na uverovom pripade
42717269961100 klienta J. S. zo dna 26.10.2017, oznamenim pravneho predchodcu zalovaného
zalobcovi, oznamenim pravneho predchodcu zalovaného zalobcovi dfia 23.04.2013.

15. Podla § 137 CSP Zalobou mozZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o

a) splneni povinnosti,

b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami
vyplyva z osobitného predpisu,

c¢) urCeni, &i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie
je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo



d) ur€eni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

16. Podla § 52 ods. 1 Obcdianskeho zékonnika (platného a ucinného od 01.03.2012 do 30.09.2013)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 2 Obgianskeho z&konnika (platného a ucinného od 01.03.2012 do 30.09.2013)
ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

18. Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zékonnika (platného a ucinného od 01.03.2012 do 30.09.2013)
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

19. Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zékonnika (platného a ucinného od 01.03.2012 do 30.09.2013)
spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

20. Podla § 1 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u¢inného od 01.01.2013 do 09.06.2013)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

21. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

22. Podla § 2 pism. g) Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch na u€ely tohto zakona sa
rozumie celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Uverom vsetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so
zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych
nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to
najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby
ziskal spotrebitel'sky uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

23. Podla § 9 ods. 1 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

24. Podla § 9 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

25. Podla § 11 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

26. Sud na zaklade vykonaného dokazovania Zalobe v celom rozsahu vyhovel po upresneni Zalobcom
tak, Zze urcil, Ze Uver poskytnuty na zaklade zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani
kreditnej karty &. 42717269961100 zo dha 18.04.2013, uzavrety medzi Zalobcom a zalovanym je
bezuroény a bez poplatkov.

27. Zalovany ziadal, aby sud Zalobu zamietol, pripadne aby sud konanie zastavil, nakolko na strane
Zalobcu neexistuje naliehavy pravny zaujem na tomto ureni. Strany sporu sa zhodli na tom, Ze
Zalobca spotrebitel'sky uver, ktorému pravny predchodca Zalovaného pridelil VS: 42717269961100 a
ktory bol poskytnuty Zalobcovi na zaklade zmluvy identifikovanej Eislom 262626558769794 doposial nie
je splateny, ¢o zalobca potvrdil na pojednavani diia 16.05.2019. Zalovany tuto skutoénost potvrdil na
pojednavani dia 25.10.2018, ked uviedol, Ze uver, na zaklade ktorého pravny predchodca Zalovaného



pridelil variabilny symbol 42717269961100 nie je doposial splateny. Sud je toho nazoru, Ze Zalobca méa
naliehavy pravny zaujem na takomto uréeni, pretoze ten tver, ktorého bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
sa domaha nie je zaplateny. Na zaklade tejto skutoCnosti je celkom evidentné, Ze ma naliehavy
pravny zaujem na podanej Zalobe - na ur€eni bezuro€nosti a bezpoplatkovosti zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere. Pogas konania nebolo sporné, obidve zmluvné strany zhodne potvrdili, Ze uver,
ktory poskytol Zalovany Zalobcovi na zaklade zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty &. 42717269961100 zo diia 18.04.2013 nie je zaplateny. Zalobca ma preto naliehavy
pravny zaujem nakolko, ak sud pravoplatne rozhodne o tom, Ze predmetny Gver je bezuro¢ny a bez
poplatkov, bude povinny vratit Zalovanému len poskytnutu istinu na Uvere a tymto spésobom je mozné
predist' zo strany Zalobcu podaniu navrhu na plnenie voc&i Zalovanému z titulu bezdévodného obohatenia.
28. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil, ze pravny predchodca Zalovaného uzavrel
dria 18.04.2013 pisomnu zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ktora bola identifikovana pod ¢&.:
262626558769794. Zmluva o spotrebitelskom Uvere sa sklada z 2 €asti - zo zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, ktorej bol prideleny VS: 42717269960001, ide o €ast' prva zmluvy o spotrebitelskom uavere,
pricom Zalobca na zaklade tejto zmluvy o spotrebitelskom uvere veritefovi plnil v celom rozsahu.
Predmetom sudneho konania je ¢ast’ druha zmluvy o spotrebitelskom Uvere pod €. 262626558769794,
na zaklade ktorej pravny predchodca zalovaného poskytol Zalobcovi plnenie, o Eom sved¢i aj oznamenie
pravneho predchodcu Zalovaného, ktorym oznamuje Zalobcovi, Ze obdrzal medzinarodnu kreditnu
kartu Cetelem Mastercard, pricom oznamil Zalobcovi €islo jeho karty aj €islo uverového uctu pod
€. XXXXXXXXXXXXXX s tym, Ze maximalny uverovy ramec bude vo vy8ke 400 eur, aktualny
uverovy ramec 200 eur, pri mesacnej urokovej miere 1,85 %, s vySkou mesacnej splatky 60 eur,
pricom kreditna karta bude poistena a bude platna od aprila 2013. Zalobca na zéklade druhej Gasti
zmluvy o spotrebitefskom uvere veritelovi neplnil. Zmluvné strany uzavreli zmluvu o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty ako aj rdmcovl zmluvu o poskytovani platobnych
sluzieb, pri€om Zalovany ako veritel uzatvaral predmetnu zmluvu ako pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky Uver, revolvingovy Uver v ramci svojho podnikania a Zalobca uzatvaral zmluvu o
revolvingovom uvere a o vydani kreditnej karty ako spotrebitel, fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
uver na iny ucel, ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, a preto na dany pravny vztah
sud aplikoval ustanovenia o spotrebitefskom prave v § 52 a nasl. Obc¢ianskeho zakonnika ako aj
zdkon ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch (uc¢inného od 01.01.2013 do 09.06.2013), t. j.
ku dfu, kedy bola revolvingovéa zmluva medzi zmluvnymi stranami uzavreta (18.04.2013). Sud sa
zaoberal tym, ¢i zmluva o revolvingovom uvere s identifikalnym Cislom zmluvy: 262626558769794 v
Casti 2 (ktorej bolo pridelené &islo 42717269961100) - zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a
vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb obsahuje vSetky nalezitosti
tak, ako to zakotvuje § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y) zak. & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch. Na to, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere mala vSetky néleZitosti, je potrebné podia § 9
ods. 2 pism. f) uviest aj dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti
spotrebitelského uveru. Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Gvere neobsahuje ani dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a tiez ani termin kone¢nej splatnosti spotrebitefského Uveru. Podla Casti
druhej zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uvere zo dfia 18.04.2013 si zmluvné strany dohodli
vySku Uverového ramca 5.000 eur s aktualnou vyskou uverového ramca 600 eur. Pravny predchodca
Zalovaného, ako veritel, ale oznamil Zalobcovi, Ze maximalny Gverovy ramec, ktory mu odsuhlasili, je vo
vySke 400 eur a aktualny Uverovy ramec je vo vySke 200 eur (listina sa nachadza na ¢l. 64). Oznamenie
0 maximalnom uverovom ramci ako aj aktuadlnom uverovom ramci nie je podpisané Zalobcom, to
znamena, Ze veritel' s dlznikom sa nedohodol na vySke Uverového ramca, a tymto absentuje nalezitost
zmluvy o spotrebitelskom avere, ktoru vyzaduje ustanovenie § 9 ods. 2 pism. g) zakona ¢. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych uveroch kde sa uvadza, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere musi obsahovat
celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru, ako aj podmienky upravujuce jeho &erpanie.
Zalobca podpisal zmluvu o revolvingovom Uvere dfia 18.04.2013, avSak na in( vy$ku Uveru nez ako mu
veritel oznamil. Zalobca podpisal zmluvu o revolvingovom Gvere dfia 18.04.2013, pri¢om v &asti 2 (&.
42717269961100) bola uvedena vySka uverového ramca 5.000 eur a aktualna vySka uverového ramca
600 eur. Aj z tohto dévodu je potrebné €ast 2 zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere povazovat
za bezdro&nu a bez poplatkov. Zalobca s veritelom si v &asti 2 zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom
uvere zo dna 18.04.2013 dohodli vysku mesaénej splatky minimalne 5 % z diZznej Ciastky zaokruhlene;j
na najbliz8i vy§si nasobok 300 eur. Podla obsahu zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom uvere, v tejto
Casti ma sud za to, Ze zmluva o revolvingovom Uvere v Casti 2 neobsahuje naleZitosti v zmysle § 9 ods.
2 pism. k) zdkona €. 129/2010 Z. z., kde sa uvadza, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat
vySku, poc€et a terminy splatok, istiny, urokov a inych poplatkov. Zmluvné strany tak, ako dohodli vySku



mesacnej splatky minimalne 5 % z dIZznej Ciastky zaokruhlenej na najblizSi vy$Si nasobok 300 eur
sud nepovazoval za suladné v sulade s § 9 ods. 2 pism. k) zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch, pretozZe splatka mala byt uvedena konkrétnou vyCislenou sumou a nie je vycislend, je uvedena
matematickymi operaciami, ktorych vypogitanie je navySe nejasné. V €asti 2 zmluvy o revolvingovom
Uvere zo dnia 18.04.2013 je zrejmé, Ze sa uvadza poplatok za poistenie vo vyske 3,33 %, pricom ale
pre vypoCet RPMN nebola zohfadnena suma uréena na uhradu poistného, pretoZe poistenie nie je
podmienkou poskytnutia revolvingového uveru. Sud poukazuje na ustanovenie § 2 pism. g) zak. .
129/2010 Z. z. kde sa uvadza, Ze celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Uverom
su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokofvek druhu, ktoré musi spotrebitel
zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere, a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych
poplatkov; pri€¢om do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou
o spotrebitefskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navysSe uzavriet zmluvu o poskytnuti
takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.
Cast' 2 zmluvy o revolvingovom Uvere obsahuje aj poplatok za poistenie vo vyske 3,33 %, ktory nebol
premietnuty do celkovych nakladov spotrebitela, a preto zmluva o spotrebitelskom Uvere v €asti 2 zmluvy
zo diia 18.04.2013 neobsahuje ani spravnu roénu percentualnu mieru nakladov v zmysle § 9 ods. 2 pism.
j) z&kona €. 129/2010 Z. z. Zmluvné strany vzhladom k tomu, Ze vypoCet RPMN nie je spravny sud mal
za to, ako by sa na RPMN zmluvné strany nedohodli, a teda v zmluve o revolvingovom spotrebitelskom
Uvere absentuje aj dalSia nalezitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. j) zakona &. 129/2010 Z. z.

29. Vzhladom k tomu, Ze &ast’ druha - zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty zo dria 18.04.2013 neobsahuje vSeobecné nalezitosti uvedené v § 2 ods. 2 pism. f), g), j), k) a
y) zak. €. 129/2010 Z. z. sud povazoval Uver za bezuroény a bez poplatkov podfa § 11 ods. 1 pism. b)
zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych tveroch. Samotné ustanovenie § 11 ods. 1 pism. d) zakona
o spotrebitel'skych uveroch uvadza, Zze v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, povaZuje sa spotrebitelsky Gver za bezuroény
a bez poplatkov. V &asti 2 zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty sa
uvadza RPMN vo vy3ke 45,94 % hoci RPMN podla SME kalkulacka je 26,83 %, a preto uz len z tohto
dovodu je zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere bezuroéna a bez poplatkov.

30. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
31. Zalobca mal v konani plny Uspech, a preto ma narok na nahradu trov konania voéi zalovanému v
rozsahu 100 %.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

34. O vy3ke trov konania rozhodne sudny dradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozsudku sudu prvej inStancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (363 CSP).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



