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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyriou Mgr. Alenou Bulikovou v pravnej veci zalobcu Home
Credit Slovakia, a.s., so sidlom Piestany, Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176, pravne zastlpeny
advokatskou kancelariou ERASMUS LEGAL, s.r.0., so sidlom Bratislava, Justi¢na 9, ICO: 36 789 615,
proti Zalovanej H. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X. L. X., t.€. Z. C. U. B., T., V. XXX/XX, §tatny ob¢an
SR, v konani o zaplatenie 638,91 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 762,30 Eur, spolu s irokom z ome$kania
vo vySke 0,025 % denne zo sumy 610,15 Eur od 16.07.2013 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Vo zvySnej Casti sud konanie zastavuje.

lll. Zalovana je p o vin n & zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 95 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou diia 23.07.2013 domahal vo&i Zalovanej zaplatenia sumy 638,91
Eur spolu s kapitalizovanym dennym drokom z omes$kania do zosplatnenia vo vySke 0,17 Eur; s
kapitalizovanym dennym urokom z ome&kania od zosplatnenia do podania navrhu vo vySke 142,84 Eur;
urokom z omeskania vo vySke 0,024 % denne zo sumy 610,15 Eur od 16.07.2013 do zaplatenia
a nahrady trov konania. V priebehu konania vzal Zalobu v Easti o zaplatenie 4,19 Eur spat. Dovodil tym,
Ze diia 11.06.2010 uzatvoril so Zalovanou uverovu zmluvu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej Gver vo vyske 559 Eur. Zalovana sa zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky vratit v 25
mesadnych splatkach po 27,95 Eur. Zalovana sa dostala do omeskania s Ghradou splatok, preto Zalobca
listom zo dha 28.03.2011 vyzval Zalovanu k splateniu celého zostatku Uveru vo vySke 639,08 v lehote
15 dni od odoslania vyzvy.

2. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila a ani skutonosti tvrdené Zalobcom v Zalobe a listinné
dokazy, ktoré tvorili prilohu Zaloby a boli predloZzené Zalobcom, nerozporovala. Sud ich preto povazoval
medzi u€astnikmi za nesporné.

3. Zalobca v priebehu konania vzal Zalobu v &asti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 4,19 Eur
a kapitalizovaného uroku z omes$kania vo vySke 15,43 Eur spat, preto sud konanie v tejto Casti
samostatnym vyrokom podfa § 145 ods. 2 CSP zastavil.

4. Sud vec najskor prejednal a rozhodol bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 297 pism. b/
CSP a Zalobu rozsudkom ¢&.k. 7C/120/2014-64 zo diia 26.03.2018 v celom rozsahu zamietol, z dévodu
nepreukazania aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu. Zalobcom predloZeny Navrh na uzatvorenie Uverove;
zmluvy totiz nebol podpisany Zalobcom, ale predajcom T. P. - T. - U., s miestom podnikania T., L.
XXX/XX a Zalovanou. Sud prvej indtancie mal za to, ze zalobca nepreukazal uzatvorenie Uverovej
zmluvy medzi nim a Zalovanou v pisomnej forme vyZadovanej ust. § 9 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z.z. o



spotrebitelskych tveroch uginného ku driu 11.06.2010. Sekundarne sud poukazal na to, Ze predloZzena
uverova zmluva nemala vSetky nalezZitosti vyzadované § 9 ods. 2 pism. f/, k/, j/ zak. €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch u&inného v ase jej uzatvorenia.

5. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie, ku ktorému doloZil aj Zmluvu o zastupeni v suvislosti
s uzavieranim uverovych zmlav €. XXXX zo dfia 26.06.2003, uzatvorenu medzi Zalobcom a predajcom
T.P.-T. - U. s miestom podnikania T., L. XXX/XX, ICO: XX XXX XXX.

6. Krajsky sud v TrenCine ako odvolaci sud uznesenim &.k. 27C0/251/2018-100 zo dha 28.02.2019,
rozhodnutie prvoin§tanéného sudu &.k. 7C/120/2014-64 zo dnia 26.03.2018 zrusSil a vec mu vratil na
dalSie konanie a nové rozhodnutie. Dévodom zru$enia bola skuto¢nost, Ze v konani bolo spochybnené
tvrdenie Zalobcu o opravneni zalobcovho zastupcu (T. P. - T. U.) konat' v jeho mene, na ¢o sud Zalobcu
neupozornil. Zalobca tak nemal redlnu a efektivnu moznost skutkovo a pravne proti zaveru stdu
prvej inStancie argumentovat’ a pripadné pochybnosti sudu odstranit, ¢im mu bolo uprené pravo na
spravodlivy proces. V dalSom konani preto uloZil sudu prvej inStancie povinnost zvolit taky postup, ktory
umozni Zzalobcovi odstranit pochybnosti o skutkovom tvrdeni a dokaznej situacii.

7.V nadvaznosti na to, sud prvej indtancie vo veci nariadil pojednavanie dfia 03.07.2019, na ktoré sa
v3ak u€astnici nedostavili. Zalobca sa ospravedinil a suhlasil s prejednanim a rozhodnutim veci bez jeho
pritomnosti. Zalovana na predvolanie sudu nereagovala.

8. Na pojednavani sa suid oboznamil so Zalobou a listinnymi dékazmi predloZenymi Zalobcom - Uverovou
zmluvou zo dia 11.06.2010, Uverovymi zmluvnymi podmienkami, Splatkovym kalendarom, Vyzvou na
splatenie celého Uveru zo dia 28.03.2011, poStovym podacim harkom zo dfia 31.03.2011, Zmluvu o
zastupeni v suvislosti s uzavieranim Uverovych zmliv &. XXXX zo dfa 26.06.2003 a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

9. Zalobca je obchodnou spolo&nostou zapisanou v obchodnom registri, Zalovana je fyzicka osoba -
nepodnikatel.

10. Na zéklade Zmluvy o zastupeni v suvislosti s uzavieranim uverovych zmluv €. XXXX zo diia
26.06.2003, uzatvorenej medzi zalobcom a predajcom T. P. - T. - U. s miestom podnikania T., L. XXX/XX,
N.: XX XXX XXX, bol predajca opravneny uzatvarat v mene a na u€et Zalobcu zmluvy o spotrebitelskom
a revolvingovom uvere, ako aj doklady o transakcii - Uverovych zmluv.

11. Dfia 11.06.2010 bol podpisany navrh na uzatvorenie Uverovej zmluvy . €. XXXXXXXXXX,
ktory v mene Zalobcu podpisal predajca T. P. - T. - U., s miestom podnikania T., L.Z. XXX/XX a na strane
druhej ako klient Zalovana.

12. Na z&klade tejto zmluvy bol Zalovanej poskytnuty uver vo vySke 559 Eur pri mesacnej splatke 27,95
Eur, pocte splatok 25, ro&nej urokovej sadzbe 20,85 %, RPMN 23,2 %, priemernej hodnote
RPMN 51,49 %, termine splatnosti prvej splatky 11.07.2010 a nasledujucich splatok vzdy do 20. dia v
kalendarnom mesiaci. Celkova Ciastka splatna spotrebitelom predstavovala sumu 698,75 Eur a lehota
splatnosti Uveru bola 20.07.2012. Neoddelitefnou su€astou zmluvy boli aj uverové zmluvné podmienky
obchodnej spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s., kde si u€astnici dohodli aj zmluvnu pokutu pre pripad
riadneho a v€asného neuhradenia splatok uveru (vid. hlava 17 - § 3 averovych zmluvnych podmienok).

13. Zo splatkového kalendara predlozeného zalobcom vyplyva, Ze Zalovana uhradila 3 splatky a 27,95
Eur diia 11.07.2010, 20.08.2010 a 20.09.2010. Dalsie splatky neuhradila, preto Zalobca listom zo dia
28.03.2011 poziadal o pred€asné splnenie dlhu v sulade s hlavou 7 - § 3 uverovych podmienok, s tym,
Ze ucinky zosplatnenia nastali dfia 13.04.2011.

14. Zalobca listom zo diia 28.03.2011 vyzval Zalovanu na splatenie celého Gveru vr. zmluvnej pokuty
vo vyske 639,08 Eur v lehote 15 dni od spisania vyzvy. Vyzva bola podfa poStového podacieho harku
odoslana diia 31.03.2011. Zalovana mala teda v zmysle vyzvy Zalobcu plinit do 12.04.2011.

15. Podla § 1 ods. 2 zé'kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni ku dfiu uzatvorenia
zmluvy (dalej len ,SpU*), spotrebitelskym Uverom na U&ely tohto zakona je dodasné poskytnutie



penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

16. Podla § 2 pism. d) SpU, zmluvou o spotrebitelskom Gvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

17. Podla § 9 ods. 1 SpU, zmluva o spotrebitelskom tvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

18. Podla § 9 ods. 2 SpU, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nélezitosti podria
Obcgianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19. Podla § 497 zak. €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej ObZ), zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

20. Podla § 502 ods. 1 ObZ, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy3Sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit’ obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla dlznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$3ie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ Uroky v najvySsie pripustne;j
vyske.

21. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze zalobca /zastupeny predajcom T. P. - T. - U./ a
Zalovana dna 11.06.2010 uzavreli platni zmluvu o spotrebitelskom Uvere podla zakona &. 129/2010 Z.

22. Zalovana v$ak porusila svoje povinnosti splacat tver riadne a véas, v doésledku &oho Zalobca dia
28.03.2011 opravnene pristupil k pred€asnému zosplatneniu predmetného Uveru (v sulade s hlavou 7
- § 3 verovych zmluvnych podmienok), pre omeskanie s Uhradou aspor dvoch splatok. Zalovanej tak
vznikol dih vo vyske a Cleneni, ako ho Zalobca opisal vo svojej Zalobe.

23. Pokial' aj sud prvej instancie vo svojom prvom rozsudku vyslovil nazor, Ze v pripade predloZenej
uverovej zmluvy prichadzalo do ivahy posudenie poskytnutého Gveru ako bezuro&ného a bez poplatkov
podla § 11 ods. 1 SpU, pre nesplnenie naleZitosti vyzadovanych § 9 ods. f/, k/, j/ SpU (t.j. uvedenie
doby trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere, uvedenie vysky, po¢tu a terminov splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s ré6znymi arokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia a spravne
uvedenu ro¢nu percentualnu mieru nakladov), v tomto smere sud poukazuje na posun v rozhodovace;j
¢innosti sudov vy383ej indtancie vo vztahu k posudzovaniu tychto parametrov. Na tuto skuto¢nost’ ostatne
poukazal aj sam Zalobca v podanom odvolani, ked poukazal na rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn.
3Cdo 146/2017 zo dha 22.02.2018, Rozsudok Sudneho dvora EU zo dfia 09.11.2016 vo veci C-42/15,
Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 20.09.2017 ¢.k. 15Co/75/2017-95. S prihliadnutim
k uvedenym rozhodnutiam, sud v sulade s &l. 2 a 4 CMP, predloZzenu Uverova zmluvu posudil v sulade
s aktualnou rozhodovacou praxou vy$sich sudnych autorit, na zaklade &oho dospel k zaveru, Ze spifia
vSetky naleZitosti vyzadované zakonom ¢&. 129/2010 Z.z., a teda je potrebné povaZovat za riadne a
platne uzatvorenu.

24. Naroky zalobcu na istinu Uveru a zmluvné Uroky nachadzaju pravnu oporu aj v ustanoveniach § 497
a nasl. ObZ, ktory predstavuje zakladny pravny ramec pre Upravu Uverovej zmluvy.

25. Narok Zalobcu na uroky z omeskania, vzhladom na ust. § 52 ods. 2 tretia veta zak. ¢. 40/1964 Zb.
Obgiansky zakonnik (OZ) sa opiera o ust. § 517 OZ a ust. § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &.



87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcgianskeho zakonnika. Vzhladom na dobu
vzniku omeskania Zalovaného v roku 2011 a dobu uzavretia uverovej zmluvy v roku 2010, je vySka
urokov z omeskania o 8 % bodov vys3ia ako zékladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky,
platna k prvému driu omeskania s plnenim pefnazného dlhu, teda k 29.03.2011. Na omeskanie sa teda
uplatriuje urok z omeskania vo vyske 9 % p.a., €o je v prepocte 0,025 % denne.

26. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ze zalobcovi priznal sumu 762,30 Eur, ktora pozostava
z istiny Uveru vo vyske 506,52 Eur, zmluvného uroku vo vyske 103,63 Eur (48,16 Eur + 55,47 Eur),
zmluvnej pokuty 12,57 Eur, poplatkov za upomienku Il vo vySke 12 Eur a kapitalizovaného uroku z
omeskania 127,58 Eur (0,17 Eur do zosplatnenia + 127,41 Eur od zosplatnenia). Zaroven priznal
Zalobcovi pravo na urok z omeskania z istiny aj zmluvného uroku v zadkonom stanovenej vyske.

27. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci. V tomto pripade Zalobca Zalobou uplatnil sumu 781,92
Eur pri€om bol v &asti 762,30 Eur uspesny a v Casti 19,62 Eur vzal Zalobu spat’ z dévodu nespravneho
uplatnenia naroku. Z toho vyplyva, Ze procesny Uspech Zalobcu je 97,50 % vo vztahu k procesnému
uspechu Zalovanej v zastavenej &asti 2,5 %. Cisty procesny Uspech Zalobcu tak predstavuje 95 % (97,5
% - 2,5 % =95 %), v ktorom rozsahu mu sud priznal nahradu ucelne vynaloZenych trov konania voci
Zalovane;.

28. V zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, ktory ho vydal.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona.



