Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/71/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0019010350

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0019010350.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce samosudca JUDr. Slavomir Harmoci, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 4.7.2019 vydava

rozhodol:

Obvineny

PZ.
sa uznava za vinného, zZe

1. dna 7.2.2019 v ¢ase okolo 13.00 h spolu s Q., odcudzil z veSiakov nachadzajucich sa pred predajfiou
Metro Five na Namesti osloboditelov v Michalovciach 25 kusov panskych &iernych teplakov, ¢im
poskodenej spolo¢nosti Tra Giang s.r.o., so sidlom Rosna 1513/6, KoSice, spdsobil Skodu vo vyske 87,-
€1

2. dna 8.2.2019 v Case o 14.35 h vosiel do predajne Teta drogéria na ulici J. Hollého 7 v Michalovciach,
kde z regalu na predajnej ploche vzal 4 kusy sprchovacich gélov zn. Sirios Herb 500 ml, s ktorymi preSiel
bez zaplatenia cez pokladni¢nu zénu. Odcudzenim veci spdsobil poSkodenej spolo¢nosti PEMAS plus
spol. s.r.o., so sidlom Vinarska 1, Luzianky, Skodu vo vyske 6,36 €,

3. dna 9.2.2019 v ¢ase o 16.36 h vosiel do predajne Teta drogéria na ulici J. Hollého 7 v Michalovciach,
kde z predajnej plochy vzal praci prasok zn. Persil, s ktorym preSiel bez zaplatenia cez pokladni¢nu
zénu, ¢im poskodenej spolo¢nosti PEMAS plus spol. s.r.o., so sidlom Vinarska 1, Luzianky spdsobil
odcudzenim veci $kodu vo vyske 26,99 €,

4. dna 18.2.2019 v €ase okolo 12.30 h spolu s I., odcudzil z veSiakov nachadzajucich sa pred predajrfiou
Metro Five na Namesti osloboditelov v Michalovciach, 17 kusov mikin, ¢im poSkodenej spolo¢nosti Tra
Giang s.r.o. so sidlom Rosna 1513/6, KoSice spdsobil odcudzenim veci Skodu vo vySke 110,- €,

5. dna 27.3.2019 v Case o0 8.50 h, odcudzil z oddelenia textilu v Obchodnom centre Lidl na ulici Hollého
v Michalovciach, 1 kus dievéenskych dzeginsov, 1 kus chlap&enskych rifli tak, Ze si ich ukryl pod bundu,
ktora mal oble€enu na sebe a takto preSiel bez zaplatenia cez pokladni¢nu zénu. Odcudzenim veci
sposobil poskodenej spolo¢nosti Lidl Slovenska republika v.0.s so sidlom Ruzinovska 1 E, Bratislava,
Skodu vo vyske 12,98 €,

pricom uvedenych konani sa dopustil napriek tomu, Zze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia
Policajného zboru Michalovce - blokom na pokutu nezaplatend na mieste €. 18123109 zo dha
18.11.2018, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a doplneni,

a napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/189/2017 zo dna 12.4.2018,
pravoplatnym dna 2.6.2018 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak.,



teda
v skutkoch 1-4 obZaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a za obdobny &in bol v prechadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v skutku 5 obZaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, za obdobny ¢&in bol v prechddzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v skutkoch 1-4 obZaloby

- pokraCovaci pre€in kradeZze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
v skutku 5 obZaloby

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 4 Tr. zak.., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr.
zak., 41 ods.1 Tr. zak. k uhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada pgvinnost’ nahradit’ spésobenu $kodu poskodenym:
- Tra Giang s.r.0., so sidlom Rosna 1513/6, KoSice, ICO: 44009224 vo vySke 126,- €,
- PEMAS plus spol. s.r.o., so sidlom Vinarska 1, Luzianky vo vyske 33,35 €,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgdnom. Ak v uréenej lehote nepoda
opravnend osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



