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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci exekUcie opravneného EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803,
so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, zastipeného TOMAS KUSIR, s.r.o., ICO: 36 613 843, so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava proti povinnému E. P., F.. XX. XX.XXXX, Q. T. O. XXXX/XX, W., vedenej pod
sp. zn. EX 47075/2015 sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom
v Bratislave, Zahradnicka 60, o uspokojenie pohladavky opravneného vo vySke 527,50 € s prisl. a trov
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sudexekuciu zastavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Poverenim zo dfia 12.01.2016 sud poveril suidneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. vykonanim
exekucie voci povinnému na podklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Zvolen
¢. k. 11C/186/2014 - 90 zo dria 13.03.2015.

2. V priebehu exekucie povereny sudny exekutor dorulil sudu podnet na zastavenie exekucie z
dévodu nemajetnosti povinného. V podnete exekutor podrobne opisal vSetky ukony exekuénej €innosti,
ktoré po vydani poverenia na vykonanie exekucie realizoval, oznamil vysledok Setrenia majetkovych
a zarobkovych pomerov povinného a k podnetu pripojil suhlas opravneného s podanim podnetu na
zastavenie exekucie voci povinnému.

3. Podla § 243h ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zdkonov, ak tento zékon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017 (dalej len ako
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

5. Z obsahu podnetu na zastavenie exekucie a z pripojenych priloh vyplynulo, Ze sudny exekutor vykonal
vSetky dostupné ukony exekuénej €innosti smerujice k zisteniu majetku a inych prijmov povinného,
z ktorych by bolo mozné uspokojit pohfadavku opravneného. Z vykonaného Setrenia pomerov je
zistitelné, Ze povinny nevlastni na uzemi Slovenskej republiky Ziadne nehnutefnosti, rovnako nevlastni
Ziadne motorové vozidla, je nezamestnany a nevykonava podnikatelsku &innost. Exekucia prikazanim
pohladavky z ucétu v banke nebola UspeSna. Napriek pomerne rozsiahlemu preSetreniu pomerov
povinného pohladavka opravneného nebola vymoZzena ani len Ciastocne. Z uvedenych zisteni mal
sud preukazané, ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Sud preto exekuciu vodi
povinnému zastavil podfa ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, a to aj s prihliadnutim na



stanovisko opravneného, ktory po oboznameni sa so spravou sudneho exekutora o stave exekucie
suhlasil s podanim podnetu na zastavenie exekucie pre nemajetnost’ povinného.

6. Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekué&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

8. Sudny exekutor v podnete na zastavenie exekucie oznamil, Ze trovy exekucie neziada priznat, preto
sud o trovach exekucie rozhodol tak, Ze suidnemu exekutorovi ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uzneseniu je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Zvolen, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Proti Il. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



