Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 13C/30/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7218203464

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Micietova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2019:7218203464.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobcu A. C. O., A. A. K. XXB, XXX XX K., T.: XX XXX XXX, prav. zast.:
JUDr. Jan Misura, PhD., advokat, so sidlom Zahradnicka 27, 811 07 Bratislava proti zalovanym: 1/ T..
YV.M.Y. Q. A, T. X, XXX XX C. - J., T.: XX XXX XXX,

2/ Q. A., G.. XX.X.XXXX, K. E.. A. XX, C., o zaplatenie X.XXX,XX € s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje vyrok platobného rozkazu ¢.k. 13C/30/2018-53 zo dna 29.5.2018 tak, ze spravne znie:

,Zalovany v 1. rade a Zalovany v 2. rade s po vinn i spoloéne a nerozdielne do 15 dni odo dfia
dorucenia platobného rozkazu zaplatit Zzalobcovi sumu X XXX, XX € spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy X.XXX,XX € od 1. 12. 2017 do zaplatenia, alebo v tej istej lehote podat
odpor s vecnym oddévodnenim na tomto sude.

Zalovany v 1. rade a zalovany v 2. rade si p o vinn i spoloéne a nerozdielne do 15 dni odo
dna dorucenia platobného rozkazu nahradit Zalobcovi trovy konania v celkovej vySke XXX, XX €,
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume XXX, XX € a z trov pravneho zastupenia v
sume XXX, XX €, ktoré je zalovany povinny zaplatit v prospech pravneho zastupcu zalobcu, alebo v tej
istej lehote podat’ staznost na tomto sude.”

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu stdu diia 13.4.2018 doméhal vydania platobného rozkazu,
ktorym sud zaviaze Zalovanych v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne na zaplatenie sumy X XXX, XX €
s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

2. Tunaj8i sud po preskumani Zaloby a jej priloh rozhodol vo veci samej platobnym rozkazom ¢&.k.
13C/30/2018-53 zo dfia 29.5.2018 (dalej len ,platobny rozkaz®) tak, Ze Zalovany v 1. rade a Zalovany v
2. rade su povinni do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatit zalobcovi sumu X XXX, XX €
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy X. XXX, XX € od 1. 12. 2017 do zaplatenia,
alebo v tej istej lehote podat odpor s vecnym odévodnenim na tomto stide. Zalovany v 1. rade a Zalovany
v 2. rade su povinni do 15 dni odo diia dorucenia platobného rozkazu nahradit’ Zalobcovi trovy konania
v celkovej vyske XXX, XX €, pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume XXX, XX € a z
trov pravneho zastupenia v sume XXX, XX €, ktoré je Zalovany povinny zaplatit v prospech pravneho
zastupcu zalobcu, alebo v tej istej lehote podat’ staznost na tomto sude.

3. Diia 7.6.2018 dorudil pravny zastupca zalobcu sudu podanie, v ktorom navrhol vykonat opravu chyby
v pisani a inej zrejmej nespravnosti v zneni platobného rozkazu nasledovne: ,Zalovany v 1. rade a
Zalovany v 2. rade su povinni spolo€ne a nerozdielne do 15 dni odo dfia doru&enia platobného rozkazu
zaplatit' Zalobcovi sumu X XXX, XX € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % roCne zo sumy
X XXX, XX € od 1. 12. 2017 do zaplatenia, alebo v tej istej lehote podat odpor s vecnym odévodnenim
na tomto stde. Zalovany v 1. rade a Zalovany v 2. rade su povinni spoloéne a nerozdielne do 15 dni



odo dna dorucenia platobného rozkazu nahradit’ Zalobcovi trovy konania v celkovej vySke XXX, XX €,
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume XXX, XX € a z trov pravneho zastupenia v
sume XXX, XX €, ktoré je zalovany povinny zaplatit v prospech pravneho zastupcu Zalobcu, alebo v tej
istej lehote podat’ staznost na tomto sude.“ Svoj navrh odévodnil tym, Ze si narok proti Zalovanym na
nahradu dlZznej sumy spolo¢ne a nerozdielne uplatnil aj v podanej Zalobe.

4. Podla ust. § 224 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.“), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

5. Podla ust. § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6. Podfla zakona je pripustna oprava sudneho rozhodnutia (rozsudku, uznesenia, platobného rozkazu)
za v flom stanovenych podmienok bez toho, aby bolo treba na odstranenie niektorych pochybeni
pouzit riadny alebo mimoriadny opravny prostriedok. Pochybenie sa musi tykat pisomného vyhotovenia
rozhodnutia. Oprava sa mdze pritom tykat ako uvodnej €asti, tak enunciatu i odévodnenia rozhodnutia,
vratane predpisaného poucenia.

7.V danom pripade sa sud oboznamil s obsahom sudneho spisu, preskumal navrh zalobcu na vydanie
opravného uznesenia ako aj vydany platobny rozkaz a dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je dévodny.

8. Tunajsi sud totiz v pisomnom vyhotoveni platobného rozkazu, konkrétne v jeho vyrokovej Casti uviedol,
Ze Zalovany v 1. rade a Zalovany v 2. rade su povinni do 15 dni odo dria dorucenia platobného rozkazu
zaplatit’ Zalobcovi sumu X XXX, XX € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % roCne zo sumy
X XXX, XX € od 1. 12. 2017 do zaplatenia, alebo v tej istej lehote podat odpor s vechnym odévodnenim na
tomto stide. Zalovany v 1. rade a zalovany v 2. rade s povinni do 15 dni odo dfia dorugenia platobného
rozkazu nahradit’ Zalobcovi trovy konania v celkovej vySke XXX, XX €, pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku v sume XXX, XX € a z trov pravneho zastupenia v sume XXX, XX €, ktoré je Zalovany
povinny zaplatit v prospech pravneho zastupcu Zalobcu, alebo v tej istej lehote podat staznost na tomto
sude.

9. Z obsahu petitu Zaloby je zrejmé, Ze zalobca navrhol, aby sud na plnenie zaviazal Zalovanych v 1.
a 2. rade spoloc¢ne a nerozdielne.

10. KedZe sud vo vyrokovej Casti platobného rozkazu opomenul zaviazat Zalovanych na plnenie
spoloéne a nerozdielne, ide o zrejmu nespravnost, ktorej sa sud dopustil pri jeho pisomnom
vyhotovovani. Preto v sulade s ust. § 224 C.s.p. vydal toto opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmé
nespravnosti, ku ktorym doslo v pisomnom vyhotoveni vy$Sie uvedeného platobného rozkazu a vykonal
opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

11. V zostavajucej Casti zostal platobny rozkaz tunajsieho sudu nedotknuty.
Poucenie:

P ouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KosSice Il do 15 dni
odo dfa jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 C.s.p..).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



