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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zZalobcu: M. R., H.. XX XX.XXXX, C. E. XX, XXX XX D., pravne
zastipeny: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Stefanikova 8, Bratislava 811 05, ICO:36 853
186, proti zalovanému: JUDr. Milo$ Hnat, spravca Upadcu GLANCE HOUSE, s.r.o. v konkurze, so sidlom
Starova 129, Vranov nad Topfou 093 01, ICO: 36 796 425 , so sidlom kancelarie spravcu Tkacska 2,
080 01 PreSov, o ur€enie popretej pohladavky, takto

rozhodol:

I. konanie zastavuje,

Il. Ziaden z Uéastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 28.04.2017, doruéenou tunaj$iemu stdu diia 02.05.2017 doméhal, aby
sud urcil, Ze pohladavka Zalobcu vo vySke 7.419,01 Eur, vyplyvajuca zo Zmluvy o uzavreti budicej
zmluvy €. 10605 v zneni Zmluvy o buducej zmluve €. 30403 zo dfia 16.07.2009, prihldsena do konkurzu
vyhlaseného na majetok upadcu GLANCE HOUSE, s.r.o. v konkurze, vedeného pod sp. Zn. 4K/36/2016,
zapisana v zozname pohladavok pod &. 74 a popreta spravcom JUDr. MiloSom Hnatom, ¢o do pravneho
dovodu, vySky a poradia, je opravnena a povazuje sa za zistenu vo vyske 7.419,01 Eur v poradi ako ina
pohladavka. Zalobca zaroveri pozadoval, aby mu sud priznal narok na nahradu trov konania.

2. Dria 09.05.2018 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie Zalobcu oznacené ako Spatvzatie Zaloby, v
ktorom Zalobca uviedol, Ze berie predmetnu Zalobu v celom rozsahu spét’. Zalobca zaroveri uviedol, Ze si
do konkurzu upadcu prihlasil pohladavku z titulu zmluvnej pokuty, kedZe Upadca neuskuto&nil vystavbu
bytového domu v sulade so zmluvou o zavreti buduicej zmluvy €. 10605 zo dria 01.12.2008. Uvedena
skuto€nost' vyplyvala aj z listu vlastnictva &. 5203 vedeného Okresnym uUradom Senec, katastralny
odbor pre katastralne uzemie Bernolakovo, obec Bernolakovo, okres Senec. Zalovany az v priebehu
inciden&ného konania predlozil kolaudaéné rozhodnutie obce Bernolakovo, z ktorého vyplyvam Ze narok
uplatneny Zalobcom, Zalobcovi nevznikol, kedze stavba bola zrealizovana véas. Zalobca aZ do tohto
momentu informaciou o ukon&eni stavby nedisponoval, pricom opak vyplyval. Aj z verejne dostupnych
udajov uvedenych v katastri nehnutelnosti.

3. Podra § 144 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

4. Podfla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



6. Vzhladom na spatvzatie Zaloby Zalobcom sud v zmysle ustanovenia § 145 ods. 1 CSP zastavil konanie
VO Veci.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Podla § 257 CSP, vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

10. V danom pripade rozhodol sud o naroku na nahradu trov konania podla § 257 CSP a narok na
nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran. Sud mal za to, Ze Zalobca sice zobral Zalobu v celom
rozsahu spat’ a procesne tak zavinil zastavenie konania, aviak dévodom spatvzatia Zaloby Zzalobcom
boli skuto&nosti, ktoré vysli najavo az v priebehu konania, ktorymi Zalobca skér nedisponoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud PreSov, bude o flom rozhodovat Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach (§127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



