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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekucnej veci opravneného Slovenskfél sporiteffia, a.s., Tomasikova 48,
Bratislava, ICO: 00 151 653, zast. Roman Kvasnica a partneri s.r.o., Zilinska cesta 130, 921 01 PieStany,
ICO: 36 866 598 proti povinnému C. o vymozenie 713,31 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi JUDr. Alexandre Cicuttovej priznava trovy exekucie vo vyske 158,42 eur, na
ktorych Uhradu zavazuje opravneného v lehote 10 dni odo dria doruéenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi JUDr. Alexandre Cicuttovej navrh na vykonanie exekucie
na vymozZenie svojej pohladavky vo vySke 713,31 eur istiny s prisluSenstvom na podklade platobného
rozkazu sp.zn. 16C/161/2013 zo dna 04.12.2012 vydaného Okresnym sidom Michalovce. Okresny sud
Michalovce nasledne v zmysle ust. § 44 zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,Exekuény poriadok*)
obdrzal Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po zisteni, Ze
podany navrh spifia zakonné predpoklady ust. § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ho poveril vykonanim
tejto exekucie.

2. Pisomnym podanim doru€enym sudu dnia 22.12.2017 sudny exekutor poZiadal sud o zastavenie
exekucie, nakolko Setrenim majetkovych pomerov povinného zistil, Ze majetok povinnych nestaci ani
na uhradu trov exekucie. Su€asne predloZil Ziadost opravneného o zastavenie exekucie, ktory ako
uvadza, po oboznameni sa so stavom exekucie a majetkovych pomerov povinného netrval na dalsom
pokracovani exekucie a pozZiadal o jej zastavenie.

3. Podfa ust. § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

4. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konanie zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

5. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

6. Sud ma preto za preukazané, ze v danom pripade je naplneny predpoklad ust. § 57 ods. 1 pism.
h/ Exeku€ného poriadku, preto sud pri aplikacii tohto citovaného pravneho ustanovenia, prihliadajuc na
suhlasné stanovisko opravneného, zastavil exekuciu z dévodu, Ze majetok povinného nestaéi ani na
Uhradu trov exekucie.



7. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla
tohto z&kona o dari z pridanej hodnoty.

8. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

9. Podla ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

10. Podfa ust. § 203 ods. 2 Exekucného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie
exekucie na vymozZenie pohladavky na vyzivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud
nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

11. Podla ust. § 14 ods. 1, 2 vyhladky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlasky“), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urduje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej Cinnosti je 3,32 eura.

12. Podla ust. § 15 ods. 1 vyhlaSky, pauSalnou sumou sa odmenuju tieto ukony exekuénej Cinnosti:
a/ ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b/ dorucenie prikazu na zacatie exekucie, ¢/ dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d/ doruCenie exekuéného prikazu, e/ dorucenie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f/ doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g/ kazdé zistovanie
bydliska povinného, h/ kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i/ kazdé zistovanie uétu povinného,
il kazdé dalSie zistovanie majetku.

13. Podla ust. § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych
vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti; tato ndhrada zhffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

14. Podla ust. § 23 ods. 1, 2 vyhlasky, ndhrada za stratu ¢asu patri sudnemu exekutorovi pri ukonoch
vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského uradu alebo kancelarie, a za €as straveny
na ceste do tohto miesta a spat. Nahrada podla odseku 1 je 0,66 eura za kazdu aj len zagatu polhodinu.

15. Sudny exekutor su€asne Ziadal, aby mu sud priznal trovy exekucie, ktoré Specifikoval vo vyske
184,89 eur vratane 20 % DPH.

16. PauSalnu odmenu za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti podla ust. § 14 ods. 1 pism. b), ods. 3 v
spojeni s § 15 ods. 1 vyhladky vo vyske 3,32 eur/ukon si uplatfioval sudny exekutor vo vySke vo vyske
46,48 eur za vykonanie 37 ukonov. Sud priznal sudnemu exekutorovi minimalnu pausalnu odmenu vo
vyske 122,84 eur za tieto uskutoénené ukony: ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, dorucenie
prikazu na zacatie exekucie, doru€enie upovedomenia o za€ati exekucie, 1 ukon zistovania bydliska
povinného, 10 ukonov zistovania platitela mzdy povinného, 8 ukonov zistovania uc¢tu povinného, 15
Ukonov dal8ieho zistovania majetku povinného. V tejto suvislosti v3ak treba uviest, Ze gramatickym
vykladom ust. § 15 vyhlaSky sud dospel k zaveru, Ze pauSélnou sumou a to vo vySke 3,32 eur sa
odmerniuju ukony v zmysle ust. § 15 ods. 1 pism. a) - j), avSak nie je mozné tato pausalnu odmenu
nasobit’ po¢tom adresatov, ktorym sa ukon doru€uje. Na rozdiel od poloziek g) - j) tohto ustanovenia,
kde odmena patri za kazdé zistovanie tam uvedenych skuto€nosti, treba doru€enie prikazu na zacatie
exekucie a dorucenie exekuéného prikazu povaZovat za jeden ukon exekutora bez ohladu na to, kolkym
subjektom sa toto rozhodnutie doru€uje a v tomto smere aj priznat odmenu. Za daného stavu preto nie
je zakonné priznat’ pausalnu odmenu za 2 Ukony doruéenia prikazu na zaatie exekucie ale len za jeden
ukon dorucenia prikazu na zaCatie exekucie.



17. Nahradu hotovych vydavkov uplatnenu podfa ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky sud priznal vo vySke 9,18
eur, pozostavajucu z nakladov postovného. Tieto vydavky sud priznal na podklade doruceniek (original)
zalozenych v exekuénom spise, ktoré sudny exekutor predlozil sudu k nahliadnutiu. Sud povazuje za
potrebné uviest, Ze sudnemu exekutorovi vznika v sulade s ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky narok na uhradu
nim skutoéne vynaloZzenych vydavok pri vykone exekucie. Z obsahu predlozenej Specifikacie vyplyva,
Ze sudny exekutor si uplatnil poStovné za viacero dourenych listin. Ak sudny exekutor Ziada priznat
postovné na zaklade dokladov, ktoré nie su su€astou exekuéného spisu nemozno takeé brat do uvahy. V
zmysle ust. § 30 ods. 1 Vynosu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 3873/2003-52, ktorym
sa vydava Kancelarsky poriadok pre sudnych exekutorov, ktory nadobudol u¢innost 01.01.2004, spis
(Exekuény spis) tvoria v8etky pisomnosti, ktoré sa vztahuju k tej istej veci (podania, listiny, zapisnice,
zaznamy, rozhodnutia a pod). Z uvedeného vyplyva, Ze akékolvek listiny i iné doklady preukazujuce
vznik trov exekucie, sa maju nachadzat v spise sudneho exekutora. V zmysle uvedeného sud porovnaval
Specifikaciu trov sudneho exekutora s prilozenym exekuénym spisom a priznal suidnemu exekutorovi
nahradu trov exekucie tak, ako to vyplyvalo z uvedeného exekuéného spisu, v zmysle ktorého mu vznika
narok na postovné len v sidom priznanej vySke. Sud nepriznal sidnemu exekutorovi nahradu hotovych
vydavkov za polozku ,kancelarsky material, papier, obalky“ vo vysSke 18,30 eur. Sidnemu exekutorovi
totiz nahrada za bezny rezijny kancelarsky material nepatri. Administrativne prace vykonané v suvislosti
s exekucnou €innostou maju zloZzku osobnu (praca zamestnanca) aj materialovu (papier a pod.), ktoré
su sudnym exekutorom pre danové Ucely uplatnené ako vydavky a ich nahrada z hfadiska trov exekucie
je v zmysle § 25 vyhladky zahrnuta v odmene.

18. Sudny exekutor je platitelom dane podla § 3 zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v
zneni zakona €. 651/2004 Z.z., preto sa zvySuje jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o 20
% dan z pridanej hodnoty, v danom pripade o sumu 26,40 eur, uplatnenu sudnym exekutorom z odmeny.

19. Celkovu vysku trov exekucie sudneho exekutora, na zaklade exekutorov vykonanych ukonov
exekucnej Cinnosti pred jej zastavenim a nahrad vydavkov a straty ¢asu s nimi suvisiacimi, vy€islil sud
sumou 158,42 eur.

20. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii vyssie citovaného zakonného ustanovenia §
57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku sud zastavil exekuciu z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, a zaroven aj rozhodol o povinnosti opravneného nahradit' trovy exekucie
sudnemu exekutorovi v zmysle ust. § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a to z dévodu, Ze v pripade
zastavenia exekucie z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich
opravneny, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

1./ Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na tunajsi sud, pisomne, v 3 vyhotoveniach.

2./ Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



