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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, I1CO.:
47 232 480, so sidlom Mlynska dolina 845 45 Bratislava-Karlova Ves, proti povinnému: X. Z., R..
XX XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XXX, XXX XX W., o vymozZenie sumy vo vy$ke 77,32 Eur, o navrhu
na zastavenie exekucie zo strany povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol konajucemu sudu doru¢eny dria 06.03.2019,
domahal od povinného vymoZenia sumy vo vySke 77,32 Eur - istiny s prisluSenstvom na zaklade
exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Roznava &.k. 10C/175/2016-11 zo dfia 11.01.2017,
ktory sa stal pravoplatnym a vykonatefnym dfa 23.02.2017, (dalej len , exekuény titul zo dha
11.01.2017%).

2. Konajuci std nasledne vo veci 63EK/412/2019, ICS.: 6119244999, vydal dfia 02.04.2019 Poverenie
€. ECLI:SK:0OSBB:2019:6119244999.1, ktorym dria 02.04.2019 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora JUDr. Ing. Stefana Vargu, so sidlom Exekutorského Gradu Pribinova 1, 075 01
TrebiSov, (dalej len ,sudny exekuator®).

3. V priebehu exekucie bol sudnemu exekutorovi, doru€eny dna 29.05.2019 névrh povinného na
zastavenie exekucie oznadeny ako ,Navrh na zastavenie exekucie“ zo dria 23.05.2019, ( dalej len
» havrh na zastavenie exekucie zo dfia 23.05.2019% ). V uvedenom navrhu na zastavenie exekucie zo
dfia 23.05.2019, povinny okrem iného uvadza, Ze ,, Ja ako povinna podavam voci tomuto upovedomeniu
o zacCati exekucie Navrh na zastavenie exekucie sp.zn. 187 Ex 129/19 €o do vysky aj titulu z
dovodu preml¢ania podla par. 101 zakona €.490/1964 Ob¢&. zakonnika. Poukazujem tymto na rozsudok
Krajského sudu v PreSov, sp.zn. C Co 93/2017 z 29.05.2018 (poznamka: sud uradu za obdobie viac
ako troch rokov pred podanim zaloby RTVS nepriznal prihliadajic na vSeobecnu premli€aciu dobu podla
predpisov obgianskeho prava a ex offo zohladnenie preml€¢ania odévodnil podla par. 55 spotrebitelského
kédexu €. zak. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa. Odvolaci sud sa pritom nestotozfiuje s RTVS, Ze
premliCacia doba akejkolvek uhrady za¢ne plynut az od vyzvy. Touto pravnou konstrukciou by sa stali
prostriedky spojené s plynutim €asu zavislé od svojvoli RTVS a jej flubovolnom rozhodnuti, kedy zasle
vyzvu na zaplatenie akejkolvek mesaénej uhrady, nakolko odkladanie vyzvy na niekofko rokov.*

4. Zaroven sudny exekutor predlozil sudu aj vyjadrenie opravneného oznadené ako »Vyjadrenie
sa k navrhu na zastavenie exekucie 187 EX 129/19, (dalej len ,vyjadrenie sa k navrhu®). Vo vyjadreni
sa k navrhu opravneny okrem iného uvadza, Ze ,namietku preml¢ania mal povinny
moznost uplatnit' v ramci zakladného sudneho konania vedeného na Okresnom sude RozZnava, spisova
znacka: 10C/175/2016, teda povinny mal moznost podat vecne odévodneny odpor proti Platobnému
rozkazu, vydanému dfia 11.01.2017. Nakolko povinny proti platobnému rozkazu vecne odbévodneny



odpor nepodal, platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost' dfia 23.02.2017. Platobny
rozkaz nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dfia 23.02.2017 a navrh na vykonanie exekucie bol
zo strany opravneného podany dha 11.03.2019. Podla §110 ods.1 Zakona €.40/1964 Zb. Obcgiansky
zakonnik ,,Ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premiCuje sa
za desat’ rokov odo dfia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak pravo diZznik pisomne uznal ¢o do
dovodu a vySky, preml€uje sa za desat’ rokov odo dfia, ked k uznaniu doSlo, ak bola v8ak v uznani
bola uvedend lehota na plnenie, plynie premiacia doba od uplynutia tejto lehoty. Namietku premli€ania
zo strany povinného povazujeme preto za nedévodnu. Na zaklade vySSie uvedeného navrhujeme, aby
exekuény sud namietku povinného zamietol a pokraCoval vo vykonavani exekucie.*

5. Podla ust. § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exekucéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)exekucény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

6. Podla ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

8. Podla ust. § 611 ods. 2 Exeku€ného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

9. Podla ust. §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

10. Podla ust. §110 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb., Obcgiansky zakonnik, (dalej len ,Obgiansky zdkonnik®),
ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, preml€uje sa za desat
rokov odo dna, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak pravo diznik pisomne uznal ¢o do dévodu i
vysky, premlcuje sa za desat rokov odo dna, ked k uznaniu doslo; ak bola v8ak v uznani uvedena lehota
na plnenie, plynie premi€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

11.  Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorym ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dovodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie, preto mézu byt skuto€nosti, ktoré
nastali az po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich
nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom
pre exekuciu.

12. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost’ a dévodnost
zacCatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ¢ase zaCatia exeku¢ného konania,
tj. v ase podania navrhu na vykonanie exekucie u sudneho exekutora. Povinny nemdzZe v navrhu
na zastavenie exekucie namietat skutoCnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu. Tieto
skuto€nosti mal namietat v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v
exeku¢nom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povazovala narok opravneného
za nedbvodny, mal moznost v zmysle pou€enia podat proti nemu v stanovenej lehote odvolanie



respektive odpor kde by v rdmci dokazovania mohol uplatnit vSetky svoje namietky a vyhrady k
exekuénému titulu.

13. Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti voci tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.

14. Exekuénym titulom v posudzovanej veci je - platobny rozkaz Okresného sudu Roziava ¢&.k.
10C/175/2016-11 zo dila 11.01.2017, priCom predmetny exekucny titul zo dfia 11.01.2017 nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost diia 23.02.2017. Uvedené rozhodnutie je teda spdsobilym exekuénym
titulom na vykonanie exekucie.

15. Vo vztahu k namietke premi€ania, ktoru vzniesol povinny vo svojom navrh na zastavenie exekucie
zo dna 23.05.2019 sud uvadza, Ze vnesena namietka preml&ania zo strany povinného je nedbévodna a
neopodstatnena pretoZe predmetny vymahany narok opravneného bol priznany rozhodnutim sudu (t.].
exekuénym titulom zo dfia 11.01.2017, ktory nadobudol pravoplatnost' a vykonatelnost dria 23.02.2017)
a z uvedeného dévodu sa na dany vymahany narok uplatriuje rezim plynutia desat’ ro¢nej premi&acej
lehoty podla ust. § 110 ods.1 Obdianskeho zakonnika, ,ak bolo pravo priznané pravoplatnym
rozhodnutim sudu alebo iného organu, premiCuje sa za desat rokov odo dfia, ked sa malo podla
rozhodnutia plnit.*

16. Sud ma za preukazané, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade exekuéného
titulu zo dfa 11.01.2017 dbévodne. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie zo dfa
23.05.2019 neuviedol Ziadne okolnosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku alebo branili jeho
vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré by bola exekucia nepristupna.

17. Vzhladom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na zastavenie exekucie zo dna
05.03.2019 nezistil Ziadny z dévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade
pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - exekuény titul zo dfa 11.01.2017 v sulade s ust.
§ 611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie zamietol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej vete daného rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



