Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 12C/29/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6218202824

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zoltan Orlai

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2019:6218202824.2
Uznesenie

Okresny sud Velky Krtis v spore zalobkyni S. H., nar. XX XX.XXXX, bytom G. XX, XXX XX G., zast.
Mgr. Andrea Legényova, advokatka, Komenského 3, 990 01 Velky Krti$, proti zalovanému 1/ F.. Z. S,
nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XX, XXX XX G., zalovanému 2/ |. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XX, XXX
XX G., obaja zast. Advokatska kancelaria VICTORIA, s.r.o., ICO: 51 164 353, Stranska 3155/7, 974 11
Banské Bystrica, na nahradenie prejavu vlle, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.
ll. Zalobkyni sa vogi Zalovanym 1/a 2/ prizn & v a narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

lll. Sdd zru$uje uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia ¢.k. 12C/25/2018-22 zo dna
05.09.2018.

odovodnenie:

1. Podanou Zzalobou zo dha 04.10.2018 sa zalobkyfia domahala, aby sud vydal rozsudok, ktorym
nahradza vyhlasenie vOle Zalovanych tak, Ze ako predavajuci uzatvara kupnu zmluvu so Zalobkyriou
ako kupujucim o predaji nehnutelnosti v k.U. G. vedenych na LV &. XXX ako parcela registra ,E p.&. XX/
X zahrady vo vymere XXXX m2 v zmysle pripojenej kipnej zmluvy. Zalobkyfia méa narok na nahradu
trov konania a trov pravneho zastupenia.

2. Zalobkyma dorugila dfia 03.07.2019 tunajSiemu stdu spatvzatie Zaloby, v ktorom navrhla aby sud
konanie zastavil, zaviazal Zalovanych na ndhradu trov konania Zalobkyni a vratil Zalobkyni krateny
zaplateny sudny poplatok za podanie Zaloby.

3. Podla ustanovenia § 144 CSP, Zalobca méze vziat Zalobu spéat.
4. Podfa ust. § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla ust. § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

6. Podla ust. § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.



7. Podla ust. § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zaloba odmietnutd alebo zamietnutd alebo ak bolo
konanie vo veci samej zastavené, plati ustanovenie § 335 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/2015/160/20181212> primerane.

8. Podla ust. § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud
prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym
konanie vo veci samej zastavuje.

9. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca
vzal Zalobu celkom spat pred za€atim pojednavania, pripadny nesuhlas Zalovanych 1/ a 2/ so spatvzatim
Zaloby by bol neuginny, preto bol sud dispoziénym pravom Zalobkyne viazany a konanie zastavil.

10. Pri rozhodovani o trovach konania v suvislosti so zastavenim konania sud v sulade s § 256 ods. 1
CSP, je vzdy povinny skumat, ktora procesna strana z procesného hladiska zavinila zastavenie konania.
Ak niektora zo stran zavinila, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinna nahradit’ trovy protistrane, ktorej
tieto v konani vznikli a ktora zastavenie konania nezavinila. V predmetnom spore sud dospel k zaveru, ze
Zalovani 1/ a 2/ zapri€inili zastavenie konania, nakolko aZ po zacati konania (diia 21.06.2019) uzatvorili
so zalobkyriou predmetnu kipnu zmluvu v zneni Zalobného navrhu, a preto sud priznal Zalobkyni vodi
Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

11. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 12C/25/2018 sud nariadil neodkladné opatrenie
V Zneni:

Zalovanym 1/F..Z.S., rod. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. C..XXa2/l.8S.,rod. H., nar. XX. XX. XXXX,
bytom G. C.. XX, sa zakazuje nakladat s ich spoluvlastnickym podielom v rozsahu 1/6 - tina v celku
v BSM k nehnutelnosti nachadzajucej sa v okrese Velky Krti§, obec a k. U. G., evidovanej Okresnym
uradom Velky Krti$ - katastralny odbor, na LV &. XXX ako parcela registra ,E“ KN &. XX/1 - zdhrady o
vymere XXXX m2 v ich bezpodielovom spoluvlastnictve a to akymkolvek spdsobom previest vlastnicke
pravo k tomuto spoluvlastnickemu podielu na tretie osoby, zriadit' k nemu zalozné pravo, vecné bremeno,
inu tarchu alebo iné vecné alebo ngjomné pravo v prospech tretej osoby a to az do pravoplatnosti
meritérneho rozhodnutia sudu vo veci same;.

Zalobkyfa je povinna v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podat Zalobu vo veci samej vqéi
Zalovanym 1/ F.. Z. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. C.. XX a 2/ I. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. C..
XX, ktorej predmetom bude nahradenie prejavu vole.

Zalobkyni sa vo&i zalovanym 1/ a 2/ priznava narok na nahradu trov konania o nariadenie neodkladného
opatrenia v celom rozsahu.

12. Predmetné neodkladné opatrenie, ktoré predchadzalo podanej Zzalobe zo drfia 04.10.2018
na nahradenie prejavu véle, bolo vydané dha 05.09.2018, pricom nadobudlo pravoplatnost dha
27.03.2019 a vykonatelnost 10.09.2018 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica ¢€.k.
11Co0/38/2019-78. Pri rozhodovani o zastaveni konania z dévodu spatvzatia Zaloby, sud neodkladné
opatrenie pod €.k. 12C/25/2018-22 zruSil v zmysle ustanoveni § 336 ods. 4 CSP a § 335 ods.1 CSP.

14. Na zaklade vy3Sieuvedenych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokoch
uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Velky
Krtis, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, a rozhoduje o fiom Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada a v éom sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



