Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/34/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1623200690

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2024:1623200690.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v konani pred sudcom, JUDr. Miroslavom Rudinskym, v pravnej veci zalobcu:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom Stefanovi¢ova 4,
816 23 Bratislava, zast.: JUDr. Sofia Pohovejova, advokatka, ICO: 51 079 721, so sidlom Zahradnicka
37, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. X, XXX XX C., o zaplatenie
96,31 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 96,31 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 96,31 Eur od 29.09.2021 do zaplatenia, na ucet zalobcu vedeny v D. E. F., G., IBAN: F. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voc€i zalovanému v rozsahu 100 %, o ktorych
vySke rozhodne sid samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou tunaj$iemu sudu dria 05.04.2023 sa Zalobca domaha vydania rozhodnutia, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy vo vySke 96,31 Eur spolu s 5 % urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 96,31 Eur od 29.09.2021 do zaplatenia, ako aj ndhrady trov konania.

2. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze ako poistovatel uzavrel s G. H., ako poistnikom diia 29.03.2019
Poistni zmluvu €. XXXXXXXXXX o poisteni zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou
motorového vozidla na dobu neurgitd, na vozidlo ECV: . XXX J.. I8lo o zmluvné poistenie podla zakona
€. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o PZP*). Diia
01.12.2019 v €ase 0 08:00 h prislo v obci C. k dopravnej nehode, a to tak, Zze vodi¢, A. B., viedol motorové
vozidlo zn. K., ECV I. XXX J. po komunikécii v obci C. v smere od Zelezni¢nej stanice k Seniorvall,
kde nasledkom neprimeranej rychlosti ziSiel s vozidlom vpravo, kde narazil do kopy zeminy, pricom
prislo k vymrsteniu vozidla do vzduchu a letelo 11,7 m, nasledne po dopade na kolesa sa zvrtlo viavo
a po dopade este iSlo 27,5 m, pokial nezastavilo vedla cesty vlavo. Vodi€¢ nebol drzitefom vodi¢ského
opravnenia, s vozidlom z miesta dopravnej nehody odiSiel.

3. Zalobca dalej uviedol, Ze pri dopravnej nehode pri$lo k ubliZeniu na zdravi u pokodeného, D. B., nar.
XX XX XXXX. Spolognost DOVERA zdravotna poistoviia, a. s. poZiadala Ziadostou Zalobcu o uhradu
nakladov za poskytnutt zdravotnu starostlivost vo vyske 128,41 Eur. Zalobca poukazal sumu vo vyske
96,31 Eur (suma 128,41 znizena o sumu 32,10 Eur titulom spoluviny 25 %) spoloénosti DOVERA
zdravotna poistovna, a. s., dha 18.08.2021.



4. Zalovany viedol osobné motorové vozidlo bez vodiéského opravnenia, &im Zalobcovi vznikol vo&i
nemu narok na nahradu poistného plnenia, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobene;j
prevadzkou motorového vozidla s poukazom na § 12 ods. 2 pism. c) zdkona o PZP.

5. Zalobca vyzval Zalovaného vyzvou zo diia 06.09.2021 (dorugena dia 13.09.2021) na nahradu
poskytnutého plnenia vo vyske 96,31 Eur, v lehote do 15 dni odo dfia doruéenia vyzvy. Zalovany diznd
sumu ku dfiu podania Zaloby nezaplatil.

6. Na podporu svojich tvrdeni Zalobca k Zalobe pripojil listinné dbkazy, a to navrh na uzavretie poistnej
zmluvy €. 3539453808, vypis z inkasného uctu poistnej zmluvy, relacia dopravnej policie o priebehu
dopravnej nehody, Ziadost o uhradu nakladov za poskytnutd zdravotnu starostlivost, oznamenie
o poistnom plneni, vypis z databazy Zalobcu o poskytnutom poisthnom plneni 96,31 Eur, vyzva na
zaplatenie zo dna 06.09.2021.

7. Sud o Zalobe najskér rozhodol vydanim platobného rozkazu €. k. 5C/34/2023-44 zo dna 19.06.2023.
Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk. Sud preto platobny rozkaz zrusil
Uznesenim €. k. 5C/34/2023-57 zo dfia 13.10.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 15.11.2023.

8. Sud dorucoval Zalovanému zalobu podfa § 116 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*), nakolko sa sudu nepodarilo zistit skutoény pobyt Zalovaného. Zalovany sa
k Zalobe nevyjadril.

9. Podfla § 297 pism. b) CSP pojednavanie v spotrebitelskych sporoch nie je potrebné nariadit, ak ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 Eur.

10. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 96,31 Eur, iSlo o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran neboli sporné, sud na prejednanie sporu
v sulade s § 297 pism. b) CSP nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP miesto a €as
verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradnej tabuli a na webovej stranke sudu dna
11.01.2024.

11. Podla § 12 ods. 2 pism. c) zakona o PZP poistovatel ma proti poistenému, ktory nie je
poistnikom, narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho Casti, ktoré za neho vyplatil z dévodu
Skody spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak viedol motorového vozidlo bez predpisaného
vodi¢ského opravnenia alebo v ¢ase zakazu &innosti viest motorového vozidlo uloZzeného sudom alebo
inym prislusnym organom.

12. Podla § 797 ods. 2 a 3 zakona &. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®)
pravo na plnenie vznikne, ak nastane skutoCnost, s ktorou je spojeny vznik povinnosti poistitela plnit
(poistna udalost). Plnenie je splatné do patnastich dni, len &o poistitel skoncil vySetrenie potrebné na
zistenie rozsahu povinnosti poistitela plnit. VySetrenie sa musi vykonat bez zbyto€ného odkladu; ak sa
neméze skoncit do jedného mesiaca po tom, ked sa poistitel o poistnej udalosti dozvedel, je poistitef
povinny poskytnut poistenému na poziadanie primerany preddavok.

13. Podla § 441 Obcianskeho zakonnika, ak bola Skoda spdsobena aj zavinenim poSkodeného, znasa
Skodu pomerne; ak bola Skoda spésobena vyluéne jeho zavinenim, znasa ju sam.

14.Podfa § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

15. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



16. Sud sa oboznamil so Zalobou a prilozenymi listinnymi dékazmi, a to s ndvrhom poistnej zmluvy
zo dna 29.03.2019 &. 3529453808, vypisom z inkasného uCtu poistnej zmluvy, spravou dopravnej
policie o priebehu dopravnej nehody, pripadom nahrady vynaloZenych nakladov poistencovi zdravotne;j
poistovhe DOVERA, D. B., koneénym vyuétovanim, Ziadostou o Ghradu nakladov za poskytnutd
zdravotnu starostlivost, ozndmenie o poistnom plneni, vypis z databazy Zalobcu o poskytnutom poistnom
plneni 96,31 Eur, vyzvou zo dfia 06.09.2021, ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil tento skutkovy
a pravny stav.

17. Sud ustalil, Ze medzi Zalobcom, ako poistovatefom a G. H., ako poistnikom (trv. bytom D. L. XXX/XX,
M. B., kore$p. adresa N. XX, K.), bola uzavreta poistna zmluva €. XXXXXXXXXX zo dfia 29.03.2019 na
dobu neur¢itu, ktorej predmetom bolo povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla zn. K. O. L., VIN: M., ECV I. XXX J.. Medzi stranami sporu bolo
dohodnuté ro¢né poistné vo vySke 124,00 Eur, splatné Stvrtrocne. Z relacie dopravnej nehody vyplyva,
Ze diia dna 01.12.2019 v €ase o 08:00 h prilo v obci C. k dopravnej nehode, a to tak, Ze vodic, A. B.,
viedol motorové vozidlo zn. K. O. L., zelenej farby, ECV I. XXX J. po komunikacii v obci C. v smere
od Zelezni¢nej stanice k Seniorvall, kde nasledkom neprimeranej rychlosti ziSiel s vozidlom vpravo, kde
narazil do kopy zeminy, pricom prislo k vymrsteniu vozidla do vzduchu a letelo 11,7 m, nasledne po
dopade na kolesa sa zvrtlo vlavo a po dopade este iSlo 27,5 m, pokial nezastavilo vedla cesty vlavo. Pri
nehode prislo k fahkého zraneniu spolujazdca, D. B., a to k roztatiu spodnej pery a narazeniu hrudnika.
Alkohol u vodi¢a zisteny nebol. Vodi€¢ nebol drzitelom vodi¢ského opravnenia, s vozidlom z miesta
dopravnej nehody usiel. Zalovany nebol pripitany bezpe&nostnymi pasmi. Subjektom dopravnej nehody
je podla policajnej spravy aj G. H., ako vlastnik vozidla, ktory nie je u€astnikom dopravnej nehody.
Z konecného vyuctovania vyplyva, Ze vyCislenu 8kodu vo vySke 96,31 Eur Zalobca poukazal zdravotnej
poistovni Dévera dna 18.08.2021 v sume 96,31 Eur. Su¢astou sudneho spisu je aj vyzva adresovana
Zalovanému na zaplatenie nahrady poistného plnenia alebo jeho &asti, ktoré za neho zaplatil poistovatel
poskodenému v désledku Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla. Zalovany si vyzvu prevzal
dnia 13.09.2021, av8ak na vyzvu nereagoval a poistné nezaplatil. Z obsahu vyzvy je nesporné, Zze Zalobca
si uplatnil vo€i zalovanému narok na nahradu poistného plnenia, ktoré Zalobca poskytol z poistnej
zmluvy Zalovaného €. 6602226952 na zaklade oznamenia poSkodeného, D. B., o vzniku poistnej udalosti
a protokolu o dopravnej nehode, na zdravi z titulu poistnej udalosti €. 9531146034 zo dna 01.12.2019,
vo vyske 96,31 Eur, pricom $koda bola spdsobena prevadzkou osobného motorového vozidla ECV |.,
ktoré Zalovany viedol bez vodi¢ského opravnenia.

18. Sud vzhladom k vy$sie uvedenym skutonostiam Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Zalovany si
pocinal v rozpore s normami upravujucimi povinnosti vodi€a, spdsobil osobnym motorovym vozidlom
dopravnu nehodu, pri ktorej vznikla Skodova udalost, a to spésobenie Skody na zdravi poSkodeného,
D. B., v désledku &oho bolo mu zo strany zdravotnej poistovne D6VERA, ako svojmu poistencovi,
poskytnuta zdravotnd starostlivost s vyuctovanymi nakladmi a naslednou uhradou tychto nakladov zo
strany Zalobcu. Vzhfadom k § 12 ods. 2 pism. c) zdkona o PZP si Zalobca uplatnil narok na nahradu
takto poukazanych nakladov vo forme regresu od Zalovaného.

19. KedZe Zalovany je v omeSkani s plnenim penazného dlhu a toto omeskanie trva, sud prisudil
Zalobcovi aj urok z omeskania, a to vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 96,31 Eur od 29.09.2021. Pri ureni
vySky uroku z omeskania vychadzal sud zo zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky, ktora
ku drfiu omeSkania predstavovala 0,00 % ro¢ne, Zalobcovi tak vzniklo pravo na urok z omeskania vo
vySke 5,00 % ro¢ne. Pri rozhodovani o uplathenom uroku z omeSkania sa sud riadil pravnou Upravou
urokov z omeskania obsiahnutou v § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia vlady
€. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

20. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22. O trovach konania sud rozhodol podia § 255 ods. 1, § 262 ods. 1 CSP. Zalobca pozadoval od
Zalovaného v konani zaplatenie sumy vo vysSke 96,31 Eur. Na zaklade vy&Sie uvedenych skuto€nosti
sud vyhovel Zalobe v celom rozsahu. Vychadzajuc zo skuto&nosti, Ze plne Uspedny Zalobca ma narok na
nahradu trov konania voci Zalovanému, sid mu priznal narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.



23.V zmysle § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatefl rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon ¢ . 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti - Exekucny poriadok).



