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Uznesenie

Krajsky sud v Tren€ine ako odvolaci sud v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Dariny
Legerskej a ¢leniek senatu JUDr. Ivety Zaleskej a Mgr. Ivany Slesarovej

v spore zalobcu I. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXXX/XX,

XXX XX'Y., proti zalovanému Endepro, s.r.o. v likvidacii, so sidlom Ruzinovska 42, Bratislava - mestska
gast Ruzinov 821 01, ICO: 35 805 731, pr. zast. RR Legal Corp., s.r.0., advokatska kancelaria, so sidlom
Humenské nam. 4, 851 07 Bratislava, ICO: 46 789 634,

v spore o urCenie neplatnosti, bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti zmlav, o vydanie bezdbévodného
obohatenia a zaplatenie primeraného zadostucinenia, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Trencin zo dfia 20. juna 2018, ¢.k. 23 Csp/37/2017-58, takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.

Odvolaci sud zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania proti Zalovanému nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud uréil, Ze Gver poskytnuty na zéklade zmluvy &.
609962152 je bezuroCny a bez poplatkov, Ze predmetna zmluva je neplatna,

a aby sud ulozZil Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi bezdévodné obohatenie v sume

640,05 Eur a primerané finanéné zadostucinenie v sume 300 Eur.

2. Rozsudkom Okresného sudu Tren€in zo dnia 20. juna 2018, &.k. 23 Csp/37/2017-58 bolo vo veci
rozhodnuté tak, Ze vyrokom I. bolo konanie v €asti o uréenie, Ze uver je bezuroCny a bez poplatkov
zastavené. Vyrokom Il. bolo konanie v €asti o urenie, ze zmluva o spotrebitelskom Uvere je neplatna
zastavené. Vyrokom lIl. bolo konanie o zaplatenie primeraného finanéného zadostucinenia vo vyske
300 Eur zastavené. Vyrokom IV. bol Zalovany zaviazany k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske
640,05 Eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vyrokom V. bol Zalobcovi priznany proti Zalovanému
narok na nahradu trov konania v rozsahu 36 %.

3. Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie Zalovany, ato proti vyrokom IV. a V. pri€om odvolaciemu
sudu navrhoval zmenu napadnutého rozsudku tak, Ze Zalobu v tejto Casti zamietne a Zalovanému proti
zalobcovi prizna nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

4. Proti vyrokom I, Il. a lll. odvolanie podané nebolo a v tejto €asti nadobudol rozsudok pravoplatnost
uplynutim odvolacej lehoty.

5. Dia 08.07.2019 bolo odvolaciemu sudu doru¢ené podanie, ktorym Zalovany vzal odvolanie podané
proti vyrokom IV. a V. v celom rozsahu spat a Ziadal odvolacie konanie zastavit' z dévodu, Ze Zalovany
je v likvidacii. Zaroven Ziadal, aby Ziadnej zo stran nebol priznany narok na nahradu trov odvolacieho
konania.



6. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

7. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

8. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

9. Z vys&Sie citovanych ustanoveni Civilného sporového poriadku vyplyva, Ze dispozi¢ny princip, ktorym
je ovladané za&atie odvolacieho konania, sa prejavuje v jeho priebehu, a to jednak moznost'ou rozSirovat
¢i inak menit rozsah odvolania a dokazy, ako aj moZnostou vziat podané odvolanie spat. Druha z
uvedenych dispozicii odvolanim je vSak ¢asovo ohrani¢enda - odvolanie mozno vziat spat, len dokial
o fiom nebolo rozhodnuté. Uginnost spatvzatia odvolania nie je podmienend suhlasom sidu ani
protistrany. Nakolko Zzalovany vzal odvolanie podané proti vyrokom IV. a V. napadnutého rozsudku spat’
a o odvolani nebolo este rozhodnuté, odvolaci sud odvolacie konanie v zmysle ust. § 369 ods.3 CSP
zastavil.

10. V sporovom konani sa rozhodovanie o nahrade trov konania pri jeho zastaveni spravuje
predovSetkym zasadou procesného zavinenia zastavenia konania. O trovach konania odvolaci sud
rozhodol podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP tak, Ze zalobca nema pravo na nahradu trov
konania, nakolko aj ked zastavenie odvolacieho konania procesne zavinil Zalovany, ktory vzal odvolanie
spat’ z dévodu, Ze je v likvidacii, v odvolacom konani Uspesnému zalobcovi trovy konania preukazatelne
Ziadne nevznikli, preto mu odvolaci sud ich nahradu nepriznal.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren&ine pomerom tri ku nule.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) :

- dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP)

- dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo

zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od

vyriedenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe

dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

- dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424

CSP)

- dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP)



- v dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh, § 428 CSP)

- dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom (okrem pripadov podla § 429 ods. 2
CSP). Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



