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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivarcim, v spore zalobcu: OTP Banka Slovensko, a. s.,
so sidlom Stdrova 5, Bratislava, ICO: 31 318 916, v konani zastipeny: AK Herceg, s. r. 0., so sidlom
Kosicka 56, Bratislava, ICO: 35 890 240, proti Zalovanej: A. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom 8. XXX/XX, T.,
o zaplatenie sumy 2.467,14 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 1.097,75 € spolu s tirokom za obdobie do
06.07.2016 vo vysSke 1.228,99 €, poplatkami vo vyske 104,04 €, urokmi vo vyske 16,90 % ro€ne zo sumy
2.467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia, urokom z omeSkania vo vyske 1% ro¢ne zo sumy 1.097,75 € od
07.07.2016 do zaplatenia, a to vSetko v mesacénych splatkach po 20,- € splatnych vzdy do posledného
kalendarneho dna toho ktorého mesiaca po¢nic od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto
rozsudku az do Uplného vyrovnania s tym, ze omeskanie s plnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok
splatnost celého plnenia.

Il. Zalobca m & vodi zalovanej narok nanahradu trov prvointanéného a odvolacieho konania
v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Dria 13.05.2016 Zalobca dorucil sudu Zalobu a Ziadal, aby sud Zalovanu zaviazal zaplatit mu sumu
2467,14 €, ako aj uroky vo vySke 1228,99 € za obdobie do 06.07.2016, uroky z omeskania vo vyske
54,93 € za obdobie do 06.07.2016, poplatky vo vySke 104,04 €, uroky vo vySke 16,9% roCne zo sumy
2467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vy3ke 1% rone zo sumy 2467,14 € od
07.07.2016 do zaplatenia a trovy konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze so Zalovanou uzatvoril dfia
25.07.2011 Zmluvu o rychlom poistenom spotrebitelskom Gvere pre obyvatelstvo €. XXXX XXXX XX A.
a na zaklade tejto zmluvy jej poskytol uver v sume 3000,- € a Zalovana sa zaviazala tento Uver vratit
v 84. mesacnych splatkach po 65,76 € po&nuc driom 25.08.2011 s kone€nou splatnostou Uveru dna
25.07.2018. Zalovana si v8ak svoje povinnosti riadne neplnila, preto ju Zalobca opakovane vyzyval na
zaplatenie neuhradenych splatok (avSak bezvysledne), preto listom zo dna 03.06.2014 vyhlasil uver
za predéasne splatny a Zalovana ho mala zaplatit do 10 dni od dorugenia tohto oznamenia. Uver bol
vyhlaseny za pred€asne splatny ku driu 07.07.2014. Tieto ukony veritela boli bezvysledné, Zalovana
Uver nezaplatila. Zalobca sa preto v tomto konani domaha zaplatenia nesplatenej istiny Gveru v sume
2467,14 € s prisluSenstvom.

2. Okresny sud Komarno rozsudkom &. k. 6Csp/49/2016-68 zo dfa 17.03.2017 rozhodol, Ze Zalovana
je povinna Zalobcovi zaplatit sumu 1369,39 €, ako aj urok z omeskania vo vyske 1 % ro¢ne zo sumy
1369,39 € za ¢as od 17.06.2014 do zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach po 20,- €, ktoré splatky
su splatné 28. dia toho ktorého mesiaca pod stratou vyhody splatok po&nuc 40. dfiom po pravoplatnosti



tohto rozsudku s tym, Ze omes8kanie s plnenim o aj len jednej splatky ma za nasledok splatnost' celého
plnenia.

3. Proti tomuto rozsudku podal v zamietajucej Casti a v Casti trov konania odvolanie Zalobca.

4. Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k. 12C0/93/2017-86 zo dia 20.04.2018 rozsudok Okresného sudu
Komarno €. k. 6Csp/49/2016-68 zo dia 17.03.2017 v zamietajucej Casti a v Casti trov konania zrusil a
vec v tychto €astiach vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

5. Okresny sud preto v predmetnej veci opatovne nariadil pojednavanie, na ktoré predvolal Zzalobcu
a rovnako tak Zalovanu. Na nariadenom pojednavani zalobca uviedol, Ze trva na pisomne podanej
Zalobe v zostavajicom rozsahu a tieZ na svojich predchadzajucich vyjadreniach v tomto konani. Zalobca
povazuje Zalobu za dévodnu, nakolko Zalovana doposial neuhradila Ziadnu splatku. Zalovana uviedla
Ze k prednesu zastupcu Zalobcu nema o uviest, dlZnd sumu nie je schopna platit naraz a nema Ziaden
iny prijem.

6. Zalobca podanim doru¢enym sudu diia 17.05.2019 uviedol, Ze po zruSeni a vrateni veci Krajskym
sudom v Nitre si uplatriuje istinu vo vySke 1.097,75 € spolu s urokom za obdobie do 06.07.2016 vo
vySke 1.228,99 €, poplatkami vo vyske 104,04 €, urokmi vo vySke 16,90 % ro¢ne zo sumy 2.467,14 € od
07.07.2016 do zaplatenia, urokom z omes&kania vo vysSke 1% ro&ne zo sumy 1.097,75 € od 07.07.2016
do zaplatenia, a trovy konania.

7. Sud sa na pojednavani oboznamil s obsahom listin pripojenych v spise, a to Zalobou, V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami, Zmluvou o rychlom poistenom spotrebitelskom uvere pre obyvatelstvo €.
XXXX XXX XX A. zo dia 25.07.2011, Vyzvou na zaplatenie zavazku zo dha 24.04.2014, Vyzvou,
vyhlasenim Gveru za pred&asne splatny zo dfia 03.06.2014, Statitom splatenie G&tu zo diia 06.07.2016,
Okamzitym vypisom z uctu zo diha 01.08.2016, Vyjadrenim Zalobcu zo dha 16.05.2019, vyjadrenim
Zalovanej zo dna 21.05.2019, a na zaklade takto vykonaného dokazovania ustalil nasledovny skutkovy
a pravny stav veci:

8. Zalobca so Zalovanou uzatvoril dha uzatvoril diia 25.07.2011 Zmluvu o rychlom poistenom
spotrebitelskom uvere pre obyvatelstvo €. XXXX XXXX XX A. a na zaklade tejto zmluvy jej poskytol
uver v sume 3000,- € a Zalovana sa zaviazala tento Gver vratit v 84. mesacnych splatkach po 65,76
€ poénuc diiom 25.08.2011 s konednou splatnostou Gveru diia 25.07.2018. Zalovana si véak svoje
povinnosti riadne neplnila, preto ju Zalobca opakovane vyzyval na zaplatenie neuhradenych splatok
(avSak bezvysledne), preto listom zo dfia 03.06.2014 vyhlasil uver za pred€asne splatny a Zalovana ho
mala zaplatit do 10 dni od doru&enia tohto oznamenia. Uver bol vyhlaseny za predéasne splatny ku driu
07.07.2014. Tieto ukony veritela boli bezvysledné, Zzalovana Uver nezaplatila. Zalobca sa preto v tomto
konani domaha zaplatenia nesplatene;j istiny uveru v sume 2467,14 € s prisluSenstvom.

9. Odvolanim nenapadnuta ¢ast rozsudku Okresného sidu Komarno €. k. 6Csp/49/2016-68 zo dna
17.03.2017 uZ nebola predmetom opatovného konania, a tak predmetom opatovného konania ostala
istina vo vySke 1.097,75 € spolu s urokom za obdobie do 06.07.2016 vo vySke 1.228,99 €, poplatkami
vo vy8ke 104,04 €, darokmi vo vy8ke 16,90 % ro¢ne zo sumy 2.467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia,
urokom z omeSkania vo vySke 1% rone zo sumy 1.097,75 € od 07.07.2016 do zaplatenia a trovy
konania.

10. Podfa &l. 6 ods. 1 CSP, strany sporu maju v konani rovné postavenie spocivajuce v rovnakej miere
moznosti uplatfiovat’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem pripadu, ak
povaha prejednavanej veci vyZaduje zvySenu ochranu strany sporu s cielom vyvazovat' prirodzene
nerovnovazne postavenie stran sporu.

11. Podfa ¢&l. 8 CSP, strany sporu su povinné oznacit skutkové tvrdenia dolezité pre rozhodnutie vo veci
a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

12. Podla €&l. 15 ods. 1 CSP, dGkazy a tvrdenia stran sporu hodnoti sud podla svojej uvahy v sulade s
principmi, na ktorych spociva tento zakon.



13. Podla § 149 CSP, prostriedkami procesného uUtoku a prostriedkami procesnej obrany su najma
skutkové tvrdenia, popretie skutkovych tvrdeni protistrany, ndvrhy na vykonanie dékazov, namietky k
navrhom protistrany na vykonanie dékazov a hmotnopravne namietky.

14. Podla § 150 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), strany
maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

15. Podla § 151 ods. 1, 2 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné. Ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania,
uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neucinné.

16. Podla § 153 ods. 1 CSP, strany su povinné uplatnit’ prostriedky procesného utoku a prostriedky
procesnej obrany v&as. Prostriedky procesného Utoku a prostriedky procesnej obrany nie su uplatnené
v&as, ak ich strana mohla predlozit skér, ak by konala starostlivo so zretefom na rychlost a hospodarnost
konania.

17. Podla § 154 CSP, prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit
najneskér do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie kongi.

18. Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

19. Podla § 295 CSP, sud mdze vykonat aj tie dbkazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné
pre rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstara alebo zabezpedi taky dékaz.

20. Podra § 296 CSP, spotrebitel mbdze predlozit alebo oznadit vSetky skutoCnosti a dbkazy na
preukazanie svojich tvrdeni najneskér do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej. Ustanovenia o
sudcovskej koncentracii konania a zakonnej koncentracii konania sa nepouZiju.

21.Podla § 186 ods. 2 CSP, sud vychadza zo zhodnych tvrdeni stran, ak neexistuje dévodna pochybnost
o ich pravdivosti. Na zmeny v tvrdeniach o skuto€nostiach, na ktorych sa strany dohodli, sud neprihliada.

22. Podla § 215 ods. 1 CSP, sud rozhodne na zéklade zisteného skutkového stavu.

23. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

24. Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritel.

25. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

26. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdé zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

27. Podla § 52 ods. 2 Obdgianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

28. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



29. Podrla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

30. Zmluva o spotrebitefskom dvere je zmluvnym typom s osobitnou pravnou Upravou v zakone ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len o spotrebitelskych uveroch). Sud vztah Ggastnikov konania
posudzoval ako zavazok zo spotrebitelskej zmluvy a na dany vztah aplikoval aj ustanovenia § 53 a nasl.
Obgianskeho zdkonnika v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia zmluvného vztahu.

31. Podla § 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch v zneni u&innom v €ase uzatvorenia zmluvy, tento
zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon ¢innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela. Spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdzZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitelfovi. Spotrebitelsky Uver podlfa tohto zakona nemozno poskytnut
finan€nymi prostriedkami v hotovosti.

32. Podla § 2 pism. a) a b) zakona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia
zmluvy, spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,
a veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

33. Podla § 9 ods. 1 a 2 zakona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

34. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitelskych tGveroch v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia
zmluvy, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak zmluva o
spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f),9), i) a w),

35. Podla § 517 ods. 1 a ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

36. Podl'a § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy33ia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

37. Predmetom konania v tejto veci bol zavazok Zalovanej, ktory vznikol z Uverovej zmluvy. |
ked sporna zmluva predstavuje tzv. absolutny obchodny zavézkovy vztah (§ 261 ods. 6 pism. d)
Obchodného z&konnika) predmetna zmluva je su€asne spotrebitefskou zmluvou a na Zalovanu je
potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoZe pri jej uzavierani nekonala v rdmci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti, teda na pravny vztah zaloZzeny zmluvou o Gvere je potrebné
aplikovat’ aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika), a to cez odkaz podfa ustanovenia § 1 ods. 2 druha veta Obchodného



zdkonnika. Podla nazoru sudu uvedeny zdver vyplyva zo skutonosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i
ked su upravené v Obgianskom zakonniku) nepredstavuju osobitny zmluvny typ aplikovatelny len na
obd&ianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia Obcgianskeho zakonnika je potrebné aplikovat
na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel bez ohladu na to, ¢&i ide o ob¢ianskopravny
alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach
su systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti Oblianskeho zédkonnika a teda nepredstavuju osobitny
zmluvny typ zo zavazkovej Casti). Preto na pravny vztah zaloZzeny zmluvou o uUvere aplikoval sud
ustanovenia Obchodného zakonnika (€o sa tyka konkrétnych prav a povinnosti) ako aj ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (tykajuce sa spotrebitefa a spotrebitel'skych zmluv). V tejto suvislosti sud
upriamuje pozornost' na rozsudok Najvyssieho sudu SR z 21.4.2015 (sp. zn. 3MCdo/14/2014), podla
ktorého ustanovenie § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, podfa ktorého sa na pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked' by sa inak
mali pouzit normy obchodného prava, sa vztahuje aj na pravne vztahy zalozené pred jeho uginnostou.

38. Sud zdbrazriuje, Ze v priebehu celého konania Zalovana neprodukovala a ani nepredlozila Ziaden
dokaz, ktorym by spochybnila danost’ Zalobcovho naroku.

39. Zalobca vo svojom Zalobnom navrhu Ziadal o zaplatenie sumy 2467,14 €, ako aj Uroky vo vyske
1228,99 € za obdobie do 06.07.2016, uroky z omeskania vo vySke 54,93 € za obdobie do 06.07.2016,
poplatky vo vySke 104,04 €, uroky vo vySke 16,9% ro&ne zo sumy 2467,14 € od 07.07.2016 do
zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 1% roCne zo sumy 2467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia a
trovy konania. Okresny sud Komarno rozsudkom €. k. 6Csp/49/2016-68 zo dria 17.03.2017 rozhodol,
Ze Zalovana je povinna Zalobcovi zaplatit sumu 1369,39 €, ako aj urok z omeSkania vo vySke 1 % roéne
zo sumy 1369,39 € za €as od 17.06.2014 do zaplatenia. Vo zvy8ku sud Zalobu zamietol a rozhodol, Ze
Ziadna zo strdn nema narok na nahradu trov konania. Krajsky sud toto rozhodnutie v zamietajlcej Casti
a v Casti trov konania zrusil a vec v tychto Eastiach vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

40. Zakon o spotrebitel'skych uveroch nadobudol u&innost dfa 11. 06. 2010. Podla jeho prilohy &. 1
prebral pravne zavazné akty Eurépskej unie okrem iného Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2008/48/ES z 23. 04. 2008 o zmluvach o spotrebitelskom uvere a o zruSeni Smernice Rady 57/102/EHS.
Podla ¢lanku 10 ods. 2 pism. h/ Smernice 2008/48/ES, zmluva o Uvere zrozumitelne a struéne uvadza:
vySku, pocet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami Uveru na ucely splatenia. Podla
Clanku 22 ods. 1 Smernice 2008/48/ES, kedZe tato smernica obsahuje harmonizované ustanovenia,
Clenské Staty nesmu zachovat ani zaviest vo svojom vnutroStatnom prave ustanovenia, ktoré sa
odchyluju od ustanoveni tejto smernice. Vykladu § 9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z. z. zodpoveda
vyklad v tom zmysle, Ze spojenie "vyska, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov" je
potrebné vnimat tak, Ze sa tym mysli splatka obsahujuca istinu, uroky a poplatky, pri ktorej ma byt
uvedena vyska, datum a ich pocet. Akykolvek iny vyklad tohto ustanovenia by bol v priamom rozpore
so Smernicou 2008/48/ES. S poukazom na rozsudok Sudneho dvora z 09. 11. 2016 vo veci C-42/15,
sud konstatuje, Ze Uverova zmluva obsahuje vSetky podstatné nélezitosti vyzadované zadkonom o
spotrebitelskych uveroch a preto nie je mozné povazovat tuto zmluvu (spotrebitelsky Uver) za bezdro¢nu
a bez poplatkov.

41. Z prehladu uhrad vyplyva, Ze Zalovana ku driu podania Zaloby zaplatila na istinu 532,86 €, preto
Zalobcom uplatneny narok na vratenie istiny v sume 2467,14 € (ide o istinu v niz8ej hodnote, na akiu ma
Zalobca narok) bol podfa nazoru sudu spravny. Nakofko sud svojim rozsudkom ¢&. k. 6Csp/49/2016-68
zo dia 17.03.2017 ulozil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 1369,39 €, sud v tomto rozsudku
ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi istinu vo vySke 1097,75 €, €o predstavuje rozdiel medzi
zalobcom uplatnenou istinou a rozsudkom €. k. 6Csp/49/2016-68 zo dfia 17.03.2017 priznanou istinou.

42. Podfa &l. IV bod 6 zmluvy o uvere bolo medzi zmluvnymi stranami dohodnuté, Ze ak je diznik v
omeskani so splatenim Uveru alebo akejkolvek splatky uveru podfa tejto zmluvy, Banka je opravnena
od nasledujuceho diia po dni splatnosti az do dna skutoéného zaplatenia splatnej pohfadavky uctovat
zo splatnej, ale nesplatenej sumy uveru okrem uroku podla €&l. | bod 2 tejto zmluvy aj urok z omeskania
vo vyske maximalne 8,00% ro¢ne.



43. Z uvedeného vyplyva, Ze narok Zalobcu voci Zalovanej na zaplatenie uroku a Uroku z omeskania je
dévodny. Urokovéa sadzba bola v Zmluve o tvere dohodnuté vo vyske 16,90 %. Zalobca vyhlasil Gver
za predC€asne splatny dna 03.06.2014, priCom si Urok ako aj urok z omeskania uplatnil od 07.07.2016.
Zalobca vo svojej Zalobe Ziadal na zaplatenie roky vo vyske 1228,99 € za obdobie do 06.07.2016, troky
z omeskania vo vyske 54,93 € za obdobie do 06.07.2016, poplatky vo vysSke 104,04 €, uroky vo vyske
16,9% rocne zo sumy 2467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vySke 1% ro€ne zo
sumy 2467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia. Okresny sud Komarno rozsudkom €. k. 6Csp/49/2016-68
zo dna 17.03.2017 rozhodol, Ze Zalovana je povinna Zalobcovi zaplatit urok z omeskania vo vyske 1
% roéne zo sumy 1369,39 € za €as od 17.06.2014 do zaplatenia. Po vykonanom dokazovani mal sud
za preukazané a Zalovanou nespochybneni, Ze narok Zalobcu na zaplatenie istiny spolu s urokom za
obdobie do 06.07.2016 vo vySke 1.228,99 €, poplatkami vo vySke 104,04 €, arokmi vo vySke 16,90 %
ro¢ne zo sumy 2.467,14 € od 07.07.2016 do zaplatenia, urokom z omeSkania vo vySke 1% ro¢ne zo
sumy 1.097,75 € od 07.07.2016 do zaplatenia je dévodny, a preto ho Zalobcovi priznal. Poplatky mal
sud za preukazané zo Specifikacie uplatnenej pohladavky.

44. VVychadzajuc zo Ziadosti Zalovanej na pojednavani dria 09.07.2019 sud aplikujuc § 232 ods. 4 CSP
umoznil Zalovanej zaplatit dlZznd sumu v mesacnych splatkach po 20 €. Sud zohfadriujuc finanéné
a socialne pomery Zalovanej (Potvrdenie zariadenia socialnych sluzieb ,G.“ zo dfia 11.04.2019 o jej
prijmoch vo vyske 410,50 €, z ktorych za poskytovanie socialnych sluZieb jej u€tuju sumu 348,71 € a na
exekuciu jej mesacéne strhavaju sumu 5,16 €) ur&il mesacnu splatku vo vySke 20,-€, ked takuto vysku
splatok povazoval za primeranu vyske dlznej sumy a dobe jej splacania, pri€¢om uloZenie povinnosti
zaplatenia dlZnej sumy v splatkach a ich vyska s ohladom na postavenie obchodnej spolo€nosti Zalobcu
na finan&nom trhu nijako neohrozi jeho dalSie podnikatelské aktivity a ani vazne nezasiahne jeho
majetkovu sféru. Splatnost kazdej mesacnej splatky sud urcil vzdy do posledného dfia kazdého mesiaca
po&nuc od pravoplatnosti tohto rozhodnutia az do upIného vyrovnania dlhu, pod nasledkom straty vyhody
splatok.

45.V intenciach vy$3ie uvedenych skutonosti preto sud rozhodol tak, ako je uvedené v druhom vyroku
tohto rozsudku.

46. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud priznd strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

47. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal v tak v
prvoindtanénom konani ako aj v odvolacom konani plny uspech a preto mu sud proti Zalovanej priznal
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud obsadeny
sudnym uUradnikom samostatnym uznesenim v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP. Na zaklade
uvedeného preto sud rozhodol tak, ako je uvedené v tretom vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
- Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so sidlom
Starova 9, 950 48 Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



