Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13Csp/109/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6623203868

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulaj

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2024:6623203868.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Janom Sulajom v spore Zalobcu: spolognost UBC 2020, k.s. so
sidlom kancelarie: Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, ICO: 53 151 135, zapisana v Zozname Spravcov
vedenom Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, znacka spravcu: 2009 ako spravcu Upadcu:
Silverside, a. s. v konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov,
Slovenska republika, identifikacné €islo: 50 052 560, registrovanej v Obchodnom registri Mestského
sudu Bratislava Ill, v oddiele: Sa, vo vlozke Cislo: 6261/B, zastupeny: advokatskou kancelariou VIVID
LEGAL, s. r. 0., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 36 807 915
proti zalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX trvale bytom C. D. XXXX/XX, XXX XX C., E. F. o zaplatenie
4.794,14 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu Gveru vo vyske  4.425,59 Eur, kapitalizovany
zmluvny drok z uveru vo vySke 1.991,38 Eur, istinu poistného vo vyske 420,- Eur, zakonny Urok
omesSkania vo vySke 5% roc¢ne zo sumy 2.737,88 Eur od 01.10.2022 do zaplatenia, zdkonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.10.2020 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% roCne zo sumy 128,89 Eur od 06.11.2020 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% rocne zo sumy 128,89 Eur od 08.12.2020 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.01.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.02.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.03.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% roCne zo sumy 128,89 Eur od 07.04.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.05.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 08.06.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 07.07.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.08.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 07.09.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.10.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% rone zo sumy 128,89 Eur od 06.11.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 07.12.2021 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.01.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% rocne zo sumy 128,89 Eur od 08.02.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 08.03.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% rocne zo sumy 128,89 Eur od 06.04.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.05.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% roCne zo sumy 128,89 Eur od 07.06.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 07.07.2022 do zaplatenia, zakonny urok
omeskania vo vySke 5% rocne zo sumy 128,89 Eur od 06.08.2022 do zaplatenia, zakonny urok
z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 128,89 Eur od 06.09.2022 do zaplatenia, zakonny urok
z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 06.10.2020 do zaplatenia,
zakonny Urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vyske 14,- Eur od 06.11.2020
do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5% ro€ne zo sumy poistného vo vyske 14,- Eur od

N NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



08.12.2020 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vyske 5% ro&ne zo sumy poistného vo vyske
14,- Eur od 06.01.2021 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy poistného
vo vySke 14,- Eur od 06.02.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
poistného vo vyske 14,- Eur od 06.03.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
z0 sumy poistného vo vyske 14,- Eur od 07.04.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeSkania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 06.05.2021 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania
vo vyske 5% ro€ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 08.06.2021 do zaplatenia, zakonny urok
z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 07.07.2021 do zaplatenia,
zdkonny urok z omeskania vo vy8ke 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 06.08.2021
do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vysSke 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vyske 14,- Eur od
07.09.2021 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vyske 5% ro&ne zo sumy poistného vo vyske
14,- Eur od 06.10.2021 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vySke 5% ro&ne zo sumy poistného
vo vySke 14,- Eur od 06.11.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
poistného vo vyske 14,- Eur od 07.12.2021 do zaplatenia, zakonny urok z ome&kania vo vySke 5% ro¢ne
z0 sumy poistného vo vyske 14,- Eur od 06.01.2022 do zaplatenia, zakonny urok z omeSkania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 08.02.2022 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 08.03.2022 do zaplatenia, zakonny urok
z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 06.04.2022 do zaplatenia,
zdkonny urok z omeskania vo vy8ke 5% rocne zo sumy poistného vo vySke 14,- Eur od 06.05.2022
do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy poistného vo vyske 14,- Eur od
07.06.2022 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vyske 5% ro&ne zo sumy poistného vo vyske
14,- Eur od 07.07.2022 do zaplatenia, zdkonny urok z omeskania vo vySke 5% ro&ne zo sumy poistného
vo vySke 14,- Eur od 06.08.2022 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
poistného vo vySke 14,- Eur od 06.09.2022 do zaplatenia, vietko v lehote troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

1. Zaloba v &asti o zaplatenia istiny vo vy$ke 0,53 Eur, poistného vo vyske  378,- Eur, zmluvnej pokuty
vo vySke 905,- Eur s prisluSnym urokom z omeSkania sa zamieta.

[ll. Konanie v €asti o zaplatenie istiny Uveru vo vySke 368,02 Eur a kapitalizovaného uroku z uveru vo
vySke 510,63 Eur sa zastavuje.

IV. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 46,80%, vo vyske ako
bude rozhodnuté osobitnym uznesenim vydanym vy8§im sudnym dradnikom, v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméahal zaplatenia istiny 4.794,14 Eur s prisluSenstvom od Zalovaného,
pricom uviedol, Ze Zalovany dna 28.10.2019 uzavrel so Zalobcom Zmluvu o zabezpeceni poistenia
schopnosti splacat tver €. XXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva o zabezpeceni poistenia®). Uzavretie Zmluvy
o zabezpedeni poistenia bolo dobrovolné a nebolo podmienkou poskytnutia Uveru diznikovi (bod 13.
Zmluvy o zabezpeceni poistenia), a tiez nebolo ani podmienkou uzavretia Zmluvy (¢lanok XIIl., bod 1
Zmluvy).

Zalovany sa zaviazal splacat mesaéné naklady spojené s poistenim vyplyvajucim zo Zmluvy o
zabezpeceni poistenia vo vyske 14,00 EUR (¢lanok 2. Zmluvy o zabezpeceni poistenia), a to vzdy spolu
s pravidelnou mesadénou splatkou Uveru (¢lanok 10. Zmluvy o zabezpedeni poistenia).

Zalovany sa dostal so splacanim Uveru, ako aj so splacanim mesaénych nakladov spojenych s poistenim
do omeskania.

Zalobca vyzvou s nazvom ,Posledna vyzva“ zo diia 09.04.2020 vyzval Zalovaného na zaplatenie diznej
mesacnej splatky Uveru a sGéasne upozornil Zalovaného, Ze si Zalobca od omes$kania s uhradou
prisludnej splatky uplatiiuje zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a urok
z omeSkania, vymahanie narokov Zalobcu mdze byt odovzdané do mandatnej spravy a Ze pokial dlZzna
suma akejkolvek mesacnej splatky nebude uhradena a s jej uhradou bude Zalovany v omeskani so
splacanim viac ako 3 (slovom: tri) mesiace, Zalobca moze pristupit’ k zosplatneniu celého dihu zo Zmluvy.



2. Zalovany sa k Zalobe vyjadril e-mailom zo dia 13.12.2023, v ktorom uviedol, Ze poslednu splatku pre
spolocnost Silverside uhradil diia 04.08.2020, preto sa domnieva, Ze narok Zalovaného je premliany.
Zalobca predloZil ako sugast navrhu na vydanie platobného rozkazu doruéenku, kde je uvedeny datum
uloZenia listin na poste 14.04.2020 a datum prevzatia je uvedeny 15.05.2020 ¢o sa nezaklada na
skuto€nosti, pretoze listinné zasielky sa na poSte ukladaju maximalne 18 dni a podpis na tejto doru¢enke
nie je jeho a je mozné si ho porovnat s ostatnymi podpismi na listinach priloZzenych v Zalobe. Poslednu
vyzvu Zalovany neprevzal, takisto nemal vedomost o tom, Ze spolo€nost sa dostala do konkurzu
a nastupil novy veritel.

3. Zalobca vzal Zalobu podanim zo dita 20.10.2023 &iasto&ne spat (8.1.48) vo vztahu k istine 368,02 Eur
a kapitalizovanému uroku 510,63 Eur.

4. Sud vykonal vo veci dokazovanie preCitanim platobnej discipliny k zmluve o spotrebitefskom Uvere
(€.1.16), zmluvy o zabezpeceni poistenia schopnosti splacat’ uver (€.1.17), predpisu splatok uveru (€.1.19),
poslednej vyzvy (€.1.21), doru€enky (€.1.23), sadzobnika poplatkov (€..24), zmluvy o spotrebitelskom
uvere (€.1.25), Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského uveru (&.1.83), képie oblianskeho preukazu
Zalovanej (¢.1.86,87), potvrdenia o prijmoch a zrazkach (¢.1.88-90), vypisu z VUB banka, a.s. (¢.1.91-92),
spravy z registra uverov (€.1.93-97), platobnej discipliny (€.1.16), a zistil tento skutkovy stav:

5. Zalobca ako veritel a zalovany ako spotrebitel’ uzatvorili diia 28.10.2019 Zmluvu o spotrebitelskom
Uvere (€.1.25). Veritel a dIZznik sa dohodli na poskytnuti iveru vo vyske 5000,- Eur ktoru sa dIZnik zaviazal
zaplatit v 60 mesacnych splatkach vo vyske po 128,89 Eur mesagne vzdy v 5. defl v mesiaci. RPMN
bola dojednana vo vyske 20,16%, fixna roéna urokova sadzba bola dojednana vo vySke 18,70. Celkova
Ciastka, ktoru musi diznik zaplatit' predstavuje 7.733,40 Eur. Doba trvania zmluvy bola uréena na dobu
urcitu do 05.11.2024. Sucastou zmluvy je splatkovy kalendar.

6. Podrla Cl. XI. bod 1. Zmluvy, ak sa diZznik dostane do omeskania so splacanim pravidelnych splatok,
alebo ich Casti podla tejto Zmluvy, veritel ma pravo poZadovat okrem omeskanych pravidelnych splatok
zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 12% ro¢ne z dlZznej sumy od prvého dfia omeskania.

7. V zmysle Cl. XI. Upozornenia na nasledky nesplacania bod 2. Zmluvy, zmluvna pokuta spolu
s urokom z omeskania nesmu presahovat maximalnu vysku stanovenu Nariadenim viady €. 87/1995 Z.z.
v plathom zneni, t.j. priemernd hodnotu roénej percentualnej miery nakladov naposledy zverejnenu podla
zakona o spotrebitel'skych uveroch pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov ro¢ne
a sucasne trojnasobok urokov z omeskania podfa Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z., za rozhodujucu sa
povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského uveru. Ak tieto sankcie
za omeskanie dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov, nasledujuce sankcie za omeskanie
od nasledujuceho diia nesmu prevysit uroky z omeskania podla Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.

8. Podra Cl. XI. bod 4. Zmluvy, v pripade omeskania dlznika s Ghradou zosplatnenych zavazkov ma
veritel pravo pozadovat zaplatenie Grokov z omeskania vo vyske uréenej spdsobom podria Cl. XI. bod
1. Zmluvy a pravo pozadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vysSke 12% ro¢ne z dlznej sumy do prvého
dria omeskania. Bod 2. tohto Clanku sa pouZije rovnako.

9. Pisomnym podanim zo dia 09.04.2020 (¢.1.21) oznalenym ako ,Posledna vyzva“ veritel (Zalobca)
vyzval diznika (Zalovaného) k bezodkladnej uhrade nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 294,86
Eur. Zaroven veritel upozornil dlZznika, Ze ak bude s uhradou v omeskani viac ako 3 mesiace, bude
opravneny Uver zosplatnit. Zalovany zasielku v odbernej lehote mal prevziat diia 15.05.2020 s tym , Ze
zésielka bola uloZena 14.04.2020.

10. Z platobnej discipliny k Zmluve o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXX zo dfia 19.09.2023
predloZenej zalobcom (€.1.16) vyplyva, Ze Zzalovana vykonala celkovo splatky dria 05.12.2019 vo vyske
142,89 Eur (zapocitané na istinu vo vysSke 50,96 Eur, poistenie 14,- Eur a arok 77,93 Eur), dia
03.01.2020 vo vySke 142,89 Eur (zapocitané na istinu 51,76 Eur, poistenie 14,- Eur, splatenie Uroku
77,17 Eur), dfa 02.03.2020 vo vy8ke 147,- Eur (zapocitané na istinu 52,56 Eur, poistenie 14,- Eur,
splatenie uroku 76,33 Eur, poplatok za listovd upomienku 3,- Eur a zmluvna pokutu 0,53 Eur a istinu
0,58 Eur) a dria 04.08.2020 splatku 50,- Eur (zapoc€itanu v celosti na istinu).



11. Z vypisu Obchodného vestnika &. 187/2022 pod ¢&islom K056351 bolo zistené, Ze dfia 22.09.2022
Okresnym sudom Bratislava |. bol uznesenim pod sp.zn. 31K/25/2022 vyhldseny konkurz na majetok
Upadcu Silverside, a.s. so sidlom v Bratislave.

12. Z vypisu z Obchodného vestnika €. 85/2023 zo dfa 04.05.2023 bolo zistené, Ze uznesenim
Okresného sudu Bratislava |. zo diia 24.04.2023 pod sp.zn. 31K/25/2022 bolo rozhodnuté o ustanoveni
spolo¢nosti UBC 2020, k.s. so sidlom v Bratislave za spravcu konkurznej podstaty Upadcu Silverside,
a.s. v konkurze.

13. Podla § 261 ods. 6 pism. d) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik (dalej len ,ObZ*) v zneni ku
driu 28.10.2019, touto East'ou zakona sa spravuju bez ohladu na povahu u€astnikov zavazkové vztahy:
d) zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho &asti ( § 476), zmluvy o Uvere ( § 497), zmluvy o kontrolnej
¢innosti ( § 591), zasielatelskej zmluvy ( § 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku ( § 638),
zmluvy o tichom spoloCenstve ( § 673), zmluvy o otvoreni akreditivu ( § 682), zmluvy o inkase ( § 692),
zmluvy o bankovom uloZeni veci ( § 700), zmluvy o beZznom ucte ( § 708) a zmluvy o vkladovom ucte
(§716).

14. Podla § 497 ObZ v zneni ku diiu 28.10.2019, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

15. Podla § 502 ods. 1 ObZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zdkonom alebo na zé&klade zakona. Ak uroky nie su takto urené, je diZznik povinny platit obvyklé uroky
pozadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany
dojednaju uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je dlznik povinny platit
uroky v najvyssie pripustnej vyske.

16. Podfla § 503 ods. 1 ObZ v zneni ku driu 28.10.2019, zavazok platit’ roky je splatny spolu so zavazkom
vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlihSia
ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok
poskytnutych pernaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

17. Podla § 503 ods. 2 ObZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak sa poskytnuté pefazné prostriedky maju
vratit v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

18. Podla § 504 ObZ v zneni ku driu 28.10.2019, diznik je povinny vratit poskytnuté pefazné prostriedky
v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

19. Podla § 506 ObZ v zneni ku diiu 28.10.2019, ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac neZ dvoch
splatok alebo jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a
pozadovat, aby dIZnik vratil dlZnd sumu s drokmi.

20. Podla § 544 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik (dalej len ,0Z%) v zneni ku driu
28.10.2019, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvna pokutu, je u€astnik,
ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému uc€astnikovi poruSenim
povinnosti nevznikne Skoda.

21. Podla § 369 ods. 1 ObZ v zneni ku diu 28.10.2019, ak je dIZznik v omeskani so splnenim penazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.

22. Podla § 369 ods. 3 ObZ v zneni ku driu 28.10.2019, ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.



23. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku dfu 28.10.2019, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

24. Podla § 2 ods. 1 pism. a), b) zakona €. 250/2007 o ochrane spotrebitela v zneni ku driu 28.10.2019,
na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti, zamestnania alebo povolania,

b) predavajucim osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
podnikatel'skej innosti alebo povolania, alebo osoba konajica v jej mene alebo na jej ucet.

25. Podla § 52 ods. 1 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

26. Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

27. Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni ku diiu 28.10.2019, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

28. Podlfa § 52 ods. 4 OZ v zneni ku dnu 28.10.2019, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

29. Podla § 53 ods. 1 OZ v zneni ku diu 28.10.2019, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané.

30. Podla § 53 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

31. Podla § 53 ods. 6 OZ v zneni ku diiu 28.10.2019, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

32. Podla § 53 ods. 9 OZ v zneni ku diiu 28.10.2019, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

33. Podla § 53a ods. 1 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, ak sud urgil niektord zmluvna podmienku v
spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje alebo vo v3eobecnych obchodnych podmienkach za
neplatnd z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu
takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s
rovnakym vyznamom v zmluvach so v8etkymi spotrebitelmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost' aj vtedy,
ak mu na zaklade takejto podmienky sud uloZil vydat’ spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit
Skodu alebo zaplatit' primerané finan¢né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca
dodéavatela.



34. Podfa § 53b ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy
poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi za odplatu, sankcie za omeSkanie s plnenim zavazku
spotrebitela spolu nesmu byt vysSie, ako ustanovi vykonavaci predpis.

35. Podla § 54 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

36. Podla § 54 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

37. Podla § 565 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

38. Podfla § 1 ods. 1 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika v zneni ku driu 28.10.2019, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi tvoria urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré
su dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim perfiaznych
prostriedkov alebo vyzadované pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza
z predpokladu, Ze spotrebitelska zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze dodavatel a spotrebitel si
budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitel'skej zmluve.

39. Podfa § 1 ods. 2 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku diiu 28.10.2019, odplata podla odseku 1 sa vyjadruje v percentach
zo sumy zmluvne dohodnutych pefaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako suéet plneni podla
odseku 3 za rok.

40. Podla § 1 ods. 3 pism. a) bod 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni ku driu 28.10.2019, odplatu podla odseku 1 tvoria plnenia
vyjadrené v

a) percentach zo sumy zmluvne dohodnutych pefiaznych prostriedkov tak, Ze

1. opakujuce sa plnenie v percentach za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného
roka,

2. jednorazoveé plnenie v percentach sa povazuje za plnenie za rok,

3. opakujuce sa plnenie v percentach za rok sa povazuje za plnenie za rok.

41. Podla § 1 ods. 4 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku driu 28.10.2019, na uc&ely stanovenia najvy33ej pripustnej vysky
odplaty podla § 1a sa pouzije priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek
zahrani¢nych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla
osobitného predpisu, naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

42. Podla § 1a ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata
pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roéne;j
percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo pdzicke roCne. Na ucely
tohto nariadenia vlady sa obdobnym tverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou
povahou najblizsi forme poskytnutia pefaznych prostriedkov spotrebitelovi podla predchadzajucej vety.
43. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pozitkach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoSU*) v zneni ku
driu 28.10.2019, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitel[skom uvere vo forme pézicky, uveru, odloZenej platby
alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto

zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Gc&et



spotrebitela alebo na uc€et stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podfa osobitného predpisu a
nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

44. Podla § 1 ods. 8 ZoSU v zneni ku diu 28.10.2019, ustanoveniami tohto zékona nie s dotknuté
ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

45. Podla § 2 pism. a), b) ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, na ugely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

46. Podla § 7 ods. 1 ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom
Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit
s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela
a pripadne aj ucel spotrebitelského Gveru.

47. Podla § 7 ods. 2 ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na
jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zdkonom.

48. Podla § 7 ods. 16 pism. b) ZoSU v zneni ku diiu 28.10.2019, veritel je povinny postupovat’ pri
poskytovani spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere obozretne a ponukat
a poskytovat spotrebitelské uvery

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

49. Podla § 7 ods. 17 pism. b) ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, vynaloZzenim odbornej starostlivosti
sa rozumie najma to, Ze veritel

b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

50. Podla § 7 ods. 27 ZoSU v zneni ku diiu 28.10.2019, veritel podla § 20 ods. 1 pism. a),
banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani€nej banky su povinni na ucely podla odseku 19 pouzit
dostato¢né, primerané a aktualne informacie o prijmoch, nakladoch na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb spotrebitela a osbb, voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost, pefaznych
zavazkoch spotrebitela, vyske celkovej zadlZzenosti a dalSie informacie o financnej a ekonomicke;j situacii
spotrebitela. Informacie o prijme podla prvej vety je potrebné overovat preukazatelnym spdsobom
prostrednictvom internych zdrojov alebo externych zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Veritel
podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahranina banka a pobocka zahrani€nej banky su povinni bez
suhlasu spotrebitela, len na splnenie Uelu posudenia schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky
Uver a na ucely podla odseku 19, ak odsek 43 neustanovuje inak, elektronicky overit informacie suvisiace
s prijmom spotrebitela v Socialnej poistovni, a to prostrednictvom prevadzkovatela registra. Veritel podla
§ 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢n& banka a pobocka zahrani¢nej banky overuju len informécie
suvisiace s prijmom spotrebitela, ktoré vopred ziskali od spotrebitela, u ktorého sa posudzuje schopnost



splacat spotrebitelsky uver. Naklady na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a osbb,
voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost, je nevyhnutné posudzovat s ohladom na Zivotné
minimum ustanovené osobitnym predpisom a na prijem spotrebitela.

51. Podla § 9 ods. 1 ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznaCena ndzvom zmluvy, ktory obsahuje slové "spotrebitel'sky uver" v prisluShom
gramatickom tvare.

52. Podla § 9 ods. 2 ZoSU v zneni ku diiu 28.10.2019, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,
V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

53. Podla § 11 ods. 1 ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov

54. Podia § 11 ods. 2 ZoSU v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

55. Podfa § 517 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

56. Podla § 517 ods. 2 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, ak ide o0 omeSkanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

57. Podla § 3a ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku driu 28.10.2019, ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych
prostriedkov nesmu spolu prevySit priemernd hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vilady; za
rozhodujucu sa povaZzuje ro€na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského tveru.

58. Podla § 788 ods. 1 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut
v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZzSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

59. Podla § 54a OZ v zneni ku diu 28.10.2019, preml€ané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno
vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit



obsah premi€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit jeho
vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premi¢ani vedel.

60. Podla § 100 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v
tomto zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premli€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak
sa diznik preml&ania dovola, nemozno preml&ané pravo veritefovi priznat'.

61. Podlra § 101 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

62. Podla § 103 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

63. Podla § 8 pism. a) zdkona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so
$irenim nebezpedénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplifiaju
niektoré zakony, lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie
alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml€aniu alebo k zaniku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynu.

64. Podla § 46 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, nesplatné pohladavky a zavazky upadcu, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu
a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od vyhlasenia konkurzu az do zruSenia
konkurzu povazuju za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak; to plati rovnako pre podmienené
pohladavky, ktoré sa v konkurze uplatfiuju prihlaSkou. Pohfadavky Upadcu spojené so zavazkom
podriadenosti podla osobitného predpisu, 1a) ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré sa tykaju
majetku podliehajuceho konkurzu, sa na ucely konkurzu povazuju za splatné az odo dria ukon&enia
prevadzkovania upadcovho podniku spravcom po vyhlaseni konkurzu.

65. Podla § 122 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, lehota uréena podla dni zacina sa dfiom, ktory
nasleduje po udalosti, ktora je rozhodujuca pre jej zaciatok. Polovicou mesiaca sa rozumie patnast dni.

66. Podfa § 122 ods. 2 OZ v zneni ku driu 28.10.2019, koniec lehoty ur€enej podfa tyZdiov, mesiacov
alebo rokov pripada na den, ktory sa pomenovanim alebo &islom zhoduje s diiom, na ktory pripada
udalost, od ktorej sa lehota za¢ina. Ak nie je takyto der v poslednom mesiaci, pripadne koniec lehoty
na jeho posledny deri.

67. Podla § 122 ods. 3 OZ v zneni ku dfiu 28.10.2019, ak posledny den lehoty pripadne na sobotu,
nedelu alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najbliZ$i nasledujuci pracovny den.

68. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané a medzi stranami nebolo sporné, Ze dria 28.10.2019 bola
medzi Zalobcom a Zalovanym uzatvorena zmluva o spotrebitelskom uvere, na zaklade ktorej Zalobca
ako veritel poskytol Zalovanej ako dizni¢ke uver vo vysSke 5.000,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala
vratit’ veritelovi spolu s urokmi v dohodnutych mesacnych splatkach a zmluva o zabezpeceni poistenia,
ktorou sa Zalobca ako poistnik zaviazal zabezpedit pre Zalovanu poistenie schopnosti splacat uver
a Zalovana sa zaviazala mesaéne uhradzat naklady spojené s poistenim. Medzi Zalobcom a Zzalovanym
bola uzatvorena uverova zmluva, ktora sa riadi rezZimom Obc¢ianskeho z&konnika, avdak v danom
pripade sa jedna zarover o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika a podla
zakona o ochrane spotrebitela. V zmysle § 52 ods. 2 veta tretia i€inného od 01.04.2015 na vSetky pravne
vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel sa vzdy prednostne pouziju ust. Obc&ianskeho zakonnika aj
ked by inak sa mali pouzit normy Obchodného prava. Uzatvorené zmluvy su zmluvami formularovymi
s pouzitim vzorového textu zmluvnych podmienok vo viacerych pripadoch pri poskytovani uverov
spotrebitelom totoznych. Zalovanému veritel poskytol Gver v ramci jeho podnikatelskej ginnosti, pricom
Zalovany pri uzatvarani a pIneni spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej €i
inej podnikatelskej Einnosti, ale ako spotrebitel o je zrejmé z oznadenia v zmluve menom, priezviskom,
rodnym &islom a adresou trvalého pobytu. Na uvedent zmluvu sa vztahuje teda zakon €. 129/2010 Z.z.,
pretoZe Zalobca poskytol spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania a Zalovanému bol spotrebitel'sky
uver poskytnuty na iny uc€el ako na vykon povolania alebo podnikania, pricom opak Zalobca netvrdil



ani nepreukazoval. Z uvedenych dévodov zmluvami zaloZeny pravny vztah bol posudeny v zmysle
prislusnych ust. Obc&ianskeho zakonnika upravujucich v § 52 a nasl. spotrebitelské zmluvy ako aj
v zmysle zakona o ochrane spotrebitela a zakona o spotrebitelskych Gveroch &. 129/2010 Z.z.

69. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze a medzi stranami sporu ani nebolo spornym, Ze veritel
Silverside, a.s. so sidlom v Bratislave poskytol diZnikovi — Zalovanému tver vo vyske 5.000,- Eur na dobu
urcitu do 05.11.2024 s tym, Ze celkova Ciastka, ktora mala byt dlznikom zaplatena predstavuje sumu
7.733,40 Eur. Zalovany uhradil v splatkach celkovo sumu 482,78 Eur (142,89 Eur +142,89 Eur + 147 Eur
+ 50 Eur, €.1. 16), z &oho vyplyva, Ze v pripade, ak by bol Zalovany riadne splacal dih v stlade so zmluvou,
nezaplateny zostatok by predstavoval na istine a droku sumu 7.296,20 Eur (7.733,40-437,20 Eur).

70. Zmluva o uvere bola posudena z hfadiska obsahového v zmysle ust. zdkona ¢&. 129/2010 Z.z.
v sulade s ust. § 9 ods. 1 a to v predpisanej pisomnej forme a obsahujuca vSetky podstatné nalezitosti
vyzadované pod sankciou uplatnenia nevyvratitelnej domnienky bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti na
zéklade poskytnutého Uveru ust. § 9 ods. 2 v spojeni s § 11 ods. 1 uvedeného zakona a spifia atribaty
prehladnosti a zrozumitefnosti. Zarover s ohladom na ust. § 11 ods. 1 pism. d), g) zédkona &. 129/2010
Z.z. sud preskumal aj spravnost a pripustnost vysky RPMN uvedenej v zmluve vo vySke 20,16%
a zistil, Ze tato bola vzhladom na predpoklady pouzité na jej vypolet v zmluve spravne vycislena
a neprekracuje najvyssiu pripustnu vySku odplaty stanovenu v zmysle § 1 ods. 1 v spojeni s § 1 ods.
4 Nariadenia vlady. Podla oznacenych ust. Nariadenia odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi nesmie prevysit dvojndsobok priemernej roénej percentudlnej miery nakladov (RPMN)
bank a pobociek zahraniCnych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych uverov
zverejnenej naposledy v €ase predchadzajucom uzatvoreniu spotrebitelskej zmluva, zo suhrnnych
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami a pobockami zahraniénych
bank za treti Stvrtrok 2019 vyplyva, Ze ostatné spotrebitelské uvery so splatnostou nad 1 a do 5
rokov vratane sa poskytovali pri RPMN vo vyske 10,18 % a teda najvySSia pripustna vySka odplaty
predstavovala ku diiu uzatvorenia zmluvy vratane stanovenych 20,36% (t.j. 2x10,18%).

71. Sud sa zaoberal aj vySkou samotnej odplaty posudzujic jej sulad s ust. § 53 ods. 6 OZ, ktoré
uréuje najvyssiu pripustnu vysku odplaty za poskytnutie pefiaznych prostriedkov v spotrebitelskej zmluve
s odkazom na vykonavaci predpis, t.j. § 1a ods. 1 v spojeni s § 1 ods. 4 Nariadenia vlady SR ¢. 87/1995
Z.z. S ohladom na uZ vy3Sie uvedené je zrejmé, Ze posudzovana odplata uvedena v zmluve vo vyske
18,40% neprevySuje najvysSiu pripustnu vysku odplaty v zmysle § 53 ods. 6 OZ v spojeni s § 1 ods. 1
a § 1 ods. 4 Nariadenia (t.j. 2x10,18% =20,36%) o znamena, Ze je v sulade so zakonom.

72. Z vy$Sie uvedeného ma sud za to, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere bola uzatvorena platne,
uver nie je mozné povazovat za bezurolny a bezpoplatkovy s tym, Ze Zalobca svoj zavazok poskytnut
tver splnil 28.10.2019 poskytnutim sumy 5.000,- Eur Zalovanému a Zalovany doposial na tento Uver
uhradil sumu 482,78 Eur vratane poistného predstavujucu na uhrade istiny Uveru a zmluvného uroku vo
vyske 437,20 Eur (50,96+77,93+51,76+77,13+52,56+76,33+0,53+50,- Eur), teda na neuhradenej istine
a uroku zostala suma 7.733,40-437,20=7.296,62Eur. Sud podotyka, ze do uhradenej sumy vo vztahu
k dlhu z uverovej zmluvy boli zapocitané splatky na istinu Uroky, neboli zapoc&itané splatky poistného,
nakolko tieto su zapoditané vo vztahu k plneniu z poistnej zmluvy, avSak bola zapoditana suma 0,53 Eur
zmluvnej pokuty z dévodu, Ze ta zmluvnu pokutu sud vyhodnotil v dalSom ako neddvodne uplatnend,
teda nebol ani dévod dfia 02.03.2020 &ast’ uhrady Zalovaného zapogitat na zmluvnu pokutu v uvedenej
vysSke 0,53 Eur.

73.V konani nebolo preukazané, Ze by k zosplatneniu spotrebitel'ského uveru bolo doslo pred datumom
29.09.2022, kedy bol na majetok veritela vyhlaseny konkurz. Zalobca sice sudu predloZil vyzvu
datumovanu dna 04.09.2020 oznagenu ako ,Posledna vyzva“, v zmysle ktorej vyzyva Zalovaného na
Uhradu dlihu vo vySke 294,86 Eur s upozornenim na moznost zosplatnenia celého dlhu o spotrebitelskom
Uvere, ktort by sud mohol povazovat za vyzvu v zmysle § 53 ods. 9 OZ za predpokladu, Ze bola
doru¢ovana do dispozi¢nej sféry zalovaného, avSak samotny ukon zosplatnenia zo strany Zalobcu
preukazany nebol, sud preto vychadza zo stavu, Ze k plathému zosplatneniu Gveru pred vyhlasenim
konkurzu nedoslo a v tychto intencidch je taktiez namietka Zalovaného ohladom nedoruenia vyzvy
s poukazom na podpis na doru€enke zo dfia 15.05.2020 (&.1.23) irelevantna. Aj za predpokladu, Ze by
podpis na doru&enke nebol podpisom Zalovaného, na zosplatneni, resp. nezosplatneni Gveru by to ni¢
nemenilo.



74. VVlychadzajuc zo stavu, Ze k zosplatneniu Uveru doslo az vyhlasenim konkurzu v celosti a reflektujuc
na podanie Zalobcu zo dia 20.10.2023, ktorym vzal Zalobu v &asti splatok istiny vo vyske 368,02 Eur
spat ako aj v €asti zmluvného uroku vo vySke 510,63 Eur, sud preto vychadzal zo Zalobcom uplatneného
prava na zaplatenie istiny po¢nuc 11. a konc&iac 60. splatkou v zmysle splatkového kalendara spolu vo
vyske 4.426,12 Eur a rovnako ako aj zmluvného uroku za toto obdobie po&nuc 11. a konciac 60. splatkou
vo vySke 1.991,38 Eur pri zohladneni uhrady 0,53 Eur na zmluvnej pokute, preto vyska istiny predstavuje
sumu 4.426,12 Eur-0,53 Eur, t.j. 4.425,59 Eur na dlznej istine.

75. Pre uplnost suvislosti so zaverom o dbvodnosti naroku na zmluvné uroky sud poukazuje na
uznesenie Najvyssieho sudu SR sp.zn. 5Cdo/42/2020, v zmysle ktorého: ,dovolaci sud dospel k zaveru,
Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vySke, aku by pri
riadnom plneni povinnosti dlznik zaplatil ako cenu penazi“, rovnako aj uznesenie NajvysSieho sudu SR
sp.zn. 8Cdo/125/2018, v zmysle ktorého: ,za situacie, Ze diZznik z uverového vztahu porusil povinnosti
splacat uver, v dosledku ¢oho doSlo k zosplatneniu veritefom je nutné dospiet’ k zaveru, Ze neexistuje
rozumny dévod na to, preco by diznik nemal platit droky z Gveru, ktoré su odplatou za poskytnuty Uver
a to vo vySke, na akej sa s veritefom dohodol“. Napriek tomu, Ze sice Zalovana neuhradzala splatky
riadne a v€as a k ukonceniu zmluvného vztahu zosplatnenim nedoS$lo z uvedeného dévodu s poukazom
na § 53 ods. 9 OZ, ale pre vyhlasenie konkurzu na majetok Zalobcu ma sud za to, Ze existuju rozumné
dévody, pre ktoré by Zalovana mala uhradit veritelovi dojednany zmluvny drok vo vyske v zmluve
uvedenej ako cenu poskytnutych penazi.

76. Zalobca si uplatnil taktieZ pravo na zaplatenie poistného vo vyske 798,- Eur ¢o predstavuje 14
splatok poénuc splatkou splatnou dha 05.03.2020 (Stvrta splatka) a konciac 60. splatkou, ktora mala
byt splatna 05.11.2024. Sud vychadza z toho, Ze vyhlasenim konkurzu doSlo k zosplatneniu taktiez
vo vztahu k zmluve o zabezpeceni poistenia, avdak len do datumu kedy doslo k vyhlaseniu konkurzu,
tj. 29.09.2022. Po tomto datume Zalobca nepreukazuje, Ze by nadalej doslo k trvaniu poistnej zmluvy
a teda aj povinnosti predmetné poistné uhradzat. Sud ma za to, Ze Zalobca si mohol uplatnit pravo na
zaplatenie len tych splatok, ktoré boli splatné ku diiu vyhlasenia konkurzu, pri¢om nebolo preukazané,
Ze by v zmysle Zmluvy o zabezpedeni poistenia tato mala nadalej trvat’ aj s poukazom na to, Zze doslo
k zosplatneniu dlhu v celosti. Zalobca ma teda pravo len na poistné za obdobie do vyhlasenia konkurzu
po¢nuc 4. splatkou a kondiac 34. splatkou. Z uvedeného vyplyva, Ze Zzalobca ma pravo na zaplatenie
poistného poénuc 4. splatkou splatnou dria 05.10.2020 a konciac 34. splatkou splatnou dria 05.09.2022,
t.j. 30x14,- Eur, €o predstavuje 420,- Eur. V prevysujucej Casti o zaplatenie sumy 378,- Eur sud preto
Zalobu zamietol. Vo vztahu k namietke preml€ania dotykajucej sa aj platenia poistného sud poukazuje na
odbvodnenie v nasledujucom odseku s tym, Ze splatky poistného nepovazoval za premi¢ané (bod 73).

77. Vzhladom na vznesenu namietku premi¢ania Zalovanym sud posudzoval komplexne, i pravo
Zalobcu nie je €o i len CiastoCne premicané tak v zmysle Uverovej zmluvy ako aj v zmysle zmluvy
0 zabezpecleni poistenia. Na namietku premi€ania reagoval Zalobca Ciastoénym spatvzatim Zaloby
s tym, Ze pravo na zaplatenie nim pozadovanych splatok, istiny a urokov pocnuc splatkou &. 11
splatnou dha 05.10.2020 s poukazom na skuto€nost, Ze Zaloba bola podana dfia 04.10.2023 nie je
premi¢ané, nakolko nedoslo k uplynutiu trojro€nej zdkonnej premiCacej lehoty tak u tejto splatky, ako
aj u splatok nasledujucich az do splatnosti splatky €. 60. Vo vztahu k splatkam uplathenym v zmysle
zmluvy o zabezpeceni poistenia je mozné konstatovat, Zze zalovany uhradil prvé tri splatky a po¢nuc
splatkou splatnou v marci 2020 (splatka €.4) bol v omeskani so zaplatenim jednotlivych splatok a to
az do vyhlasenia konkurzu dna 29.09.2022, t.j. az do splatnosti splatky €. 34 splatnou dfa 05.09.2022.
PremiCanie by sa mohlo tykat' splatok splatnych 05.04.2020 az 05.09.2020, u ktorych by trojroénd
zakonna lehota uplynula. Do uUvahy vSak treba brat prerusenie plynutia premi€acich lehét v zmysle
zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpelnej ndkazlivej fudskej
choroby Covid 19 a v justicii, ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony. Predmetny zakon nadobudol
ucinnost dria 25.03.2020 svojim vyhlasenim, priom s poukazom na § 8 pism. a) citovaného zakona
lehoty ustanovené pravnymi predpismi sukromno-pravnych vztahov na uplatfiovanie alebo branenie
prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml&aniu alebo zaniku prava v ¢ase odo dna ucinnosti
tohto zakona do 28.02.2021 neplynu, z €oho vyplyva, Ze taktieZ splatky poistného za mesiace april 2020
— september 2020, ktoré by inak boli preml¢anymi sa nepremic¢ali. Premi€acia lehota do 28.02.2021
neplynula.



78. Zalobca si v konani uplatiioval aj narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 905,32 Eur. Uvedeny
narok si zalobca uplatfioval na zéklade zmluvnych dojednani obsiahnutych v CI. XI. bod 1, 2 a 4 Zmluvy.
V prvom rade sud poukazuje na to, Zze Okresnym sudom Vranov nad Topfou vo vyroku Rozsudku
€.k.: 5Csp/99/2018-319 zo dfia 10.10.2019 bolo uréené, Ze ,zmluvné podmienky v Zmluve o Uvere
€. 725620550 zo diia 21.12.2017 uzatvorené medzi Zalobcami v prvom a druhom rade a Zalovanym
(spolognost Silverside, a.s.) uvedené v Cl. XI — Upozornenie na nasledky nesplacania bod 1. v zneni: ,ak
sa dlznik dostane do omes$kania so splacanim pravidelnych splatok alebo ich €asti podla tejto Zmluvy,
veritel m& pravo poZadovat okrem omeSkanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo
vyske 12% roéne z dlznej sumy od prvého dita omeskania“ a Cl. XI — Upozornenie na nasledky
nesplacania bod 4. v zneni: , v pripade omeSkania diznika s uhradou zosplatnenych zavazkov ma
veritel pravo poZadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 12% rocne z diZznej sumy od prvého
dria omeskania“. Bod 2 tohto Clanku sa pouzije rovnako, st ako neprijatelné zmluvné podmienky
neplatné®“. Uvedené rozhodnutie bolo v odvolacom konani rozsudkom Krajského sudu PreSov C€.k.:
9CoCsp/23/2020-389 zo dna 29.04.2021 potvrdené. Sud v individualnom spore rozhodol, Ze konkrétna
zmluvna podmienka je neprijateflna a z tohto dévodu neplatna (§ 298 CSP), ide o vyrieSenie sporu
medzi konkrétnym dodavatelom a spotrebitelom a sud vo vyroku takéhoto svojho rozhodnutia neuvadza
povinnost dodavatefa zdrzat’ sa dalSieho pouzivania takejto zmluvnej podmienky. Av8ak napriek tomu,
Ze sud v rozsudku, ktory sa tyka individualneho sporu nezakazuje dodavatelovi dalSie pouZitie dotknutej
zmluvnej podmienky, tato povinnost vyplyva dodavatelovi priamo zo zakonného ust. § 53a OZ. Je sice
pravdou, Ze k vyhlaseniu prvostupriového rozsudku doslo dria 10.10.2019 a v prejednavanom spore
medzi Zalobcom a Zalovanym zmluva bola uzatvorena diia 28.10.2019, v Case rozhodovania sudu
(konajuceho) v8ak uz predmetny rozsudok bol pravoplatny a teda zmluvna podmienka bola vyhlasena
pravoplatne za neprijatefnu, ako na neprijatelnu na fiu nazeral aj konajuci sud, pricom vyhlasenie tejto
podmienky za neprijatelnu by bolo duplicitnym, preto v osobithom vyroku konajuci sud podmienku za
neprijatelnd uz nevyhlasoval.

79. Vo vztahu k zmluvnej pokute, ktora si Zalobca uplatfiuje s poukazom na zakonné ust. § 3 ods.
1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. upravujucej maximalnu vySku sankcii za ome8kanie spotrebitela
zo splacanim penaznych prostriedkov je potrebné uviest, ze Cl. XI. bod 2. Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere je totoZznym s vySSie uvedenym zakonnym znenim. Maximalna vySka sankcie sa ur€uje vzhladom
na dve samostatné hodnoty a to vzhladom na vysku priemernej RPMN zvy3enej o 10 percentualnych
bodov, av8ak zarovern vzhlfadom na trojnasobok uroku z omeskania uréeného podfa § 3 totozného
Nariadenia. V sudenom pripade trojnasobok uroku z omeskania podla Nariadenia vlady, ktory bol 5%
roéne predstavoval 15%. Zalobca si uplatnil ako sankciu vo&i Zalovanému jednak urok z omeskania
vo vySke 5%, avSak dohodnutd zmluvna pokuta vo vyske 12% suétom predstavuje 17%, €o prevySuje
trojnasobok zakonom uréeného uroku z omeskania. Zalobca si sice v konani uplatfiuje zmluvna pokutu
vo vy8ke 10%, t.j. menej ako bola dojednana, ¢o v8ak ni€¢ nemeni na tom, Ze zmluvna pokuta tak ako bola
v Case podpisu dojednana je vo vySke 12% a teda pri podpise zmluvy sankcie prevySovali v zmysle §
3a citovaného Nariadenia zdkonom povolenu maximalnu vy8ku. Preto v €asti zmluvnej pokuty vo vyske
905,32 Eur sud Zalobu Zalobcu v celosti zamietol, jednak pre neprijatefnost zmluvnej podmienky (vid
bod 74) ako aj jej vySku dojednanu v rozpore s pravnymi predpismi.

80. Pokial sa tyka otazky skumania moznosti Zalovanej uver zaplatit, Zalobca predloZil dostato¢né
dbkazy o tom, Ze postupoval s naleZitou odbornou starostlivostou pri posudzovani moznosti Zalovanej
vysSku Uveru zaplatit vychadzajuc z listinnych dékazov a to: potvrdeni o vySke prijmu Zalovaného
(vyplatné pasky), uverovej zmluvy ako aj lustraciou v prislusnych registroch (¢.1.88-97).

81. Vo vztahu k zakonnému uroku vo vySke 5% ro¢ne tak ako si ho Zalobca uplatfiuje sud Zalobcovej
Zalobe v celom rozsahu vyhovel vo vztahu k uplatneniu si tychto urokov z istiny splatky Gveru od
01.10.2022, nakolko suma 2.737,88 Eur koreSponduje suctu splatok splatnych po vyhlaseni konkurzu,
ktoré sa vyhlasenim konkurzu stali splatnymi v celosti.

82. Vo vztahu k zakonnému uroku z jednotlivych splatok Uveru a mesacnych nakladov spojenych
s poistenim sud poukazuje na to, Ze zalobca ma pravo na zaplatenie nezaplatenych splatok poistného len
do momentu vyhlasenia konkurzu a teda ked' si Zalobca uplatfiuje pravo na zaplatenie uroku z omeskania
z poistného vo vyske 14,- Eur mesacne od 06.10.2020 az do 06.09.2022, takéto pravo mu nalezi a preto
bolo sudom priznané, rovnako ako aj zo splatok vo vySke 128,89 Eur.



83. S poukazom na prislusné ustanovenia § 122 ods. 1,2,3 OZ sud urcil lehotu jednotlivych splatok tak
ako to vyplyva z vyroku rozsudku a v prevySujucej €asti uplatneného uroku z omeskania Zalobu zamietol.

84. Vo vztahu k sume nakladov vo vyske 4,- Eur U€elne vynaloZzenych, uvedené predstavuje v zmysle
sadzobnika poplatok za vystavenie listovej upomienky, ktoru Zalobca predlozil (€.1.21) vo vyske 4,- Eur,
preto sud v tejto Casti Zalobcovi pravo taktiez priznal.

85. Podla § 144 CSP, Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

86. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

87. Zalobca vzal zalobu v &asti o zaplatenie istiny vo vyske 368,02 Eur ako aj zmluvného troku 510,63
Eur spat, sud preto v tejto Easti konanie zastavil.

88. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

89. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

90. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

91. Zalobca bol v konani Uspesny &iastoéne, rovnako ako Zalovany, pri¢om miera Uspechu Zalobcu
predstavuje 73,4% oproti miere uspechu Zalovaného 26,6%. Miera uspechu Zalovaného predstavuje
zamietajucu €ast' uplatneného prava Zalobcu, ktory si uplatnil pravo suétom sumy 8.124,50 Eur (istina
Uveru, nezaplatené poistné, kapitalizovany drok z uveru, zmluvna pokuta), priCom sud Zalobu v Casti
o zaplatenie istiny uveru 0,53 Eur, poistného 378,- Eur a zmluvnej pokuty 905,- Eur, t.j. 1.283,- Eur
zamietol. Konanie bolo na zaklade spatvzatia Zaloby vo vySke 878,65 Eur zastavené (368,02+510,63
Eur), 8o z hladiska procesného je mozné taktiez prigitat’ zalobcovi. Uspech Zalobcu teda predstavuje
73,4% oproti uspechu Zalovaného 26,6%, z ¢oho Cisty uspech Zalobcu predstavuje 46,8%. sud mu
preto priznal pravo na nahradu trov konania od Zalovaného v celosti. O vySke nahrady trov konania sud
rozhodne po pravoplatnosti vo veci samej samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, G. H. XX, 984 37
Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sc€asti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



