Sud: Okresny sud Bratislava V
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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V, sudkyrfiou JUDr. Danielou Bergerovou, v pravnej veci zalobcu: Bratislavska
spravcovska spoloénost, s.r.o., ICO: 36 838 209, so sidlom Rusovska cesta 36, 851 01 Bratislava,
zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Marian Kurhajec, s.r.0, ICO: 36 860 662, so sidlom Bajkalska
13, 821 02 Bratislava, proti Zalovanym: 1/ E. E., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt T. XXXX/XX, XXX
XX T., 2/ O.. A. P, nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt J. XXX/X, XXX XX T., o zaplatenie 2.025,28 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

Il. Zalobcovi sa priznavavodi zalovanym 1/ a 2/ spoloéne a nerozdielne narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu diia 31.10.2018 Zalobca Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal
Zalovanych povinnostou zaplatit mu spolo¢ne a nerozdielne istinu vo vyske 2.025,28 € spolu s urokom z
omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 2.025,28 € od 31.10.2018 do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Skutkovo Zalobca Zalobu odbvodnil tym, Ze Zalobca je v zmysle § 8 zdkona &. 182/1993 Z. z. o
vlastnictve bytov a nebytovych priestorov (dalej len BytZ) v zneni neskorSich predpisov spravcom
bytového domu, sup. €. XXXX, na T. ul. XX, XX v T. na zaklade Zmluvy o vykone spravy €. XX/XXXX zo
dfia 20.12.2007, ktora nadobudla ucinnost 01.01.2008 v zneni dodatku &. 1 t€inného driom 01.01.2009.
Zalovani su podielovymi spoluvlastnikmi bytu &. XX, ktory sa nachadza v predmetnom bytovom dome
vo vchode €.XX, na X.p.. Zavazok uhradzat platby do fondu oprav a do fondu sluzieb je v zmysle § 139
ods. 1 Obcianskeho zakonnika spolo€nym a nerozdielnym zavazkom vsetkych Zalovanych.

V zmysle &l. IV. ods. 2 zmluvy o vykone spravy su Zalovani povinni platit mesaéné platby do fondu
prevadzky a do fondu udrzby a oprayv, a to so splatnostou do 15. dia predchadzajuceho mesiaca. Od
mesiaca 7/17 boli Zalovani povinni uhradzat mesacné platby do fondu sluzieb vo vySke 158,85 EUR
a do fondu oprav vo vySke 68,52 €. Od mesiaca 7/18 boli Zalovani povinni uhradzat mesacéné platby
do fondu sluzieb vo vyske 165,45 € a do fondu oprav vo vyske 68,52 €. Zalovani si svoje povinnosti
vyplyvajuce zo zmluvy o vykone spravy nesplnili riadne a v€as, a to tym, Ze do fondu oprav Zalovani
neuhradili platby v mesiacoch 2/18 az 10/18 vo vySke 68,52 €, t.j. 616,68 € (9 x 68,52 €). Platba uhradena
Zalovanymi do fondu oprav dria 03.05.2018 vo vyske 1.391,10 € predstavuje Uhradu dlhu, ktory Zalobca
vymahal od Zalovanych v pravoplatne skonéenom sudnom konani vedenom na tunajsom sude pod sp.
zn. 7C/3/2018. DIh zalovanych do fondu oprav za vysSie Specifikované obdobie tak predstavuje sumu
vo vySke 616,68 €.

Do fondu sluzieb boli Zalovani povinni v mesiacoch 2/18 az 10/18 uhradit platby v celkovej vySke
2.091,45 €. Zalovani v predmetnom obdobi neuhradili Ziadne platby, avSak na roénom vyuétovani za
sluzby za rok 2017 vykazovali preplatok vo vyske 47,45 €. Zalobca predmetny preplatok na roénom
vyuctovani za sluzby za rok 2017 zapocital na uhradu najstarSieho dlhu vo fonde sluzieb (v obdobi



mesiacov 2/18 az 10/18). Zapocitanim tak doslo k €iastoCnej uhrade platby v mesiaci 2/18 vo vyske
47,45 €. V mesiaci 2/18 tak ostala neuhradena €ast vo vySke 111,40 €. Do fondu sluzieb tak Zalovani
neuhradili ast platby v mesiaci 2/18 vo vyske 111,40 €, platby v mesiacoch 3/18 az 6/18 vo vySke 158,85
€ tj. 635,40 € (4 x 158,85 €), platby v mesiacoch 7/18 az 10/18 vo vySke 165,45 € t.j. 661,80 € (4 x
165,45 €). DIh Zalovanych do fondu sluzieb za vy3Sie $pecifikované obdobie tak predstavuje sumu vo
vyske 1.408,60 €.

Celkovy dlh Zalovanych voci Zalobcovi tak predstavuje ku diiu podania Zaloby sumu vo vyske 2.025,28 €.
K omeskanym platbam si Zalobca uplatnil v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika uroky z
omeskania vo vyske uréenej nariadenim vlady €. 586/2008 Z.z., t.j. ak doSlo k omeSkaniu po 1. januari
2009, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurépskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Zalobca si z
tohto dévodu k omeSkanym platbam uplatnil aroky v zmysle nar. viady &. 586/2008 Z.z.. Podla ust. § 10c
nariadenia vlady ¢. 20/2013 Z.z., ktorym sa menila vySka urokov z omeskania plati, ze ak zavazkovy
vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vysSka urokov z omeSkania sa riadi podfa predpisov u¢innych k
31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013. Zavazkovy vztah v tejto pravnej veci vznikol
na zéklade Zmluvy o vykone spravy €. 01/11/2011 zo dfia 01.01.2012.

3. Na preukazanie skutkovych tvrdeni Zalobca zaloZil do spisu listinné dékazy, a to: Vypis z obchodného
registra Zalobcu (€.I. 11); Zmluva o vykone spravy €. 01/2007, vratane Dodatku &. 1 (€.l. 12-25); Vypis
z listu vlastnictva &. 3156 k.u. Petrzalka - Ciasto¢ny (C.l. 26); Mesacny zalohovy predpis - platny od
01.08.2017 (€.l. 27); Mesacny zalohovy predpis - platny od 01.08.2018 (&.1. 28); Sumarna analyza platieb
do fondu oprav a do fondu sluzieb od 01.04.2008 do 26.10.2018 (&.I. 29-34); Vyuctovanie nakladov
spojenych s uzivanim bytu za rok 2017 (&.l. 35-36).

4. Na navrh Zalobcu sud vydal dfia 12.11.2018 platobny rozkaz ¢.k. 39C/46/2018-50, ktory nebolo mozné
Zalovanym 1/ a 2/ dorugit do vlastnych ruk (neprevzaté v odbernej lehote), sud preto platobny rozkaz
podfa § 266 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) zruil. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost diiom 31.01.2019. Zalovanym 1/ a 2/ bola Zaloba s prilohami, pouéenim strany
sporu a vyzvou, aby sa k zalobe vyjadrili, doru¢ena dria 21.03.2019. Zalovani 1/ a 2/ sa k zalobe Ziadnym
sposobom nevyijadrili.

5. Pred otvorenim pojednavania vo veci samej Zalobca, prostrednictvom pravneho zastupcu vzal Zalobu
v celom rozsahu spat z dévodu, Ze zo strany Zalovanych 1/ a 2/ doS$lo k Uhrade zalovanej sumy a Ziadal
konanie zastavit' a zaviazat' Zalovanych povinnostou zaplatit mu nahradu trov konania.

6. Podla § 144 CSP - Zalobca méze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP - (1) Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Spatvzatie zaloby je jednym z dispozi¢nych opravneni Zalobcu ako strany sporu s postavenim tzv.
dominus litis (pana sporu), ktory ma pravo procesnymi Ukonmi, ktoré su prejavom jeho autonémnej véle,
ovplyviiovat’ priebeh a smerovanie celého sidneho konania (tzv. dispozi¢ny princip). Sud v sulade s
dispoziénym prejavom Zalobcu podla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP - (1) Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP. Zalovani 1/a 2/
zavinil zastavenie konania. Pokial déjde k zastaveniu sporového konania v désledku spatvzatia Zzaloby,
je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania skiumat procesnu zodpovednost’ pri zastaveni
konania na oboch procesnych stranach a definitivne ju vyrieSit v ramci pravnej upravy obsiahnutej v
ustanoveni § 256 CSP. KedZe sud rozhoduje o naroku na nahradu trov konania ex offo v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i, nahradu trov konania sud s ohladom na procesné zavinenie zastavenia
konania Zalovanymi 1/ a 2/ priznal protistrane - Zalobcovi.

11. O vréateni krateného sudneho poplatku podla § 11 ods. 3 prva veta, ods. 4, ods. 10 zdkona €.71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (SP) a o vySke nahrady trov konania
rozhodne samostatnym rozhodnutim vy33i sudny uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Bratislava V pisomne v dvoch vyhoveniach (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



