Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 7Er/429/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4311205760

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Maria Cervenakovéa

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2019:4311205760.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v exekugnej veci opravneného: Socialna poistoviia, so sidlom Ul. 29. augusta 8
aZ 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, proti povinnému: W. L. U..G..C.., N.: XXXXXXXX, U. U. H.
W. XX, I. (vymazany z Obchodného registra Okresného sudu Nitra driom 1.5.2019), vedenej u sidneho
exekutora , so sidlom Exekutorského uradu (pévodne u sidneho exekutora ), pod sp. zn. EX 119/2012,
o vymozenie 30,72 eura a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud zastavuje exeku€né konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 7Er/429/2011.

II. Sud uklada opravnenému, aby zaplatil stdnemu exekutorovi JUDr. Petrovi Kunovi trovy exekucie v
sume 56,03 eura, a to do 3 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa vedie exekucné kongmie VO veci opravneného: Socialna poistovnia, so
sidlom Ul. 29. augusta 8 az 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, proti povinnému: W. L. U..G..C..,
N.: XXXXXXXX, U. U. H. W. XX, I., o vymozZenie 30,72 eura a trov exekucie.

2. Sud vlastnym Setrenim na internetovej doméne Slovenskej komory exekutorov zistil, Ze dfiom
30.11.2017 sa nastupcom sudneho exekutora stal sudny exekutor , so sidlom Exekutorského uradu ,
ktorému priznal trovy exekucie.

3. Povinny, W. L. U..G..C.., N.: XXXXXXXX, U. U. H. W. XX, I., bol ex offo vymazany z Obchodného
registra Okresného sudu Nitra diiom 1.5.2019, pretoZze uznesenim Okresného sudu Nitra ¢.k. 29CbR
282/2016-56 zo dna 25.10.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 30.11.2018, bola zruSena
spolognost W. L., U..G..C.. bez likvidacie. Sudny exekutor podanim zo dia 10.5.2019 oznamil sudu, Ze
si Ziada priznat trovy exekucie v sume 75,34 eura (vratane DPH).

4. Podla § 243 h ods. 1 veta prva prechodnych ustanoveni k upravam uc¢innym od 1.4.2017 zak.c.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich zakonov, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred
1.4.2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31.3.2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov (Exekuéného poriadku) a&inného do 31.3.2017 (dalej len EP), exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Podfla § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



7.V zmysle ustanovenia § 196 EP za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

8. Ustanovenie § 200 ods. 1 EP uvadza, Ze trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

9. Podla § 203 ods. 2 EP veta prva, ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok povinného nestaci ani
na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

10. Podfla § 30 VyhlaSky MS SR €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017.

11. Podfa § 14 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Zb. o odmenach a ndhradach
sudnych exekutorov, v zneni u¢innom od 1.5.2008 (dalej len VyhlaSky MS SR &. 288/1995 Zb.), ak
je sudny exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33, 19 eura.

12. Podla § 22 ods. 1 VyhldSky MS SR ¢&. 288/1995 Zb., sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj
nahrada hotovych vydavkov u€elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti; tato
nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a
poplatky.

13. Podfa § 25 Vyhlasky MS SR &. 288/1995 Zb., v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada
za administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou &innostou.

14. Sud z vykonaného dokazovania pisomnymi dokazmi mal za to, Ze danu exekuciu je potrebné zastavit
z dévodu, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie, pretoze bol zrudeny bez likvidacie
a nasledne vymazany z Obchodného registra Okresného sudu Nitra.

15. Toto exekuéné konanie bolo zastavené z dbévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu
trov exekucie, kedZe bol vymazany z obchodného registra bez likvidacie, a preto sud v zmysle
uvedeného uklada opravnenému povinnost’ uhradit’ trovy exekucie v sume 56,03 eura (vratane DPH),
ktoré predstavuju odmenu podla § 14 ods. 1 pism. a) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 288/1995
Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, v zneni u¢innom od 1.5.2008 (dalej len ,Vyhlasky
MS SR €. 288/1995 Zb.*) v sume 39,83 eura a z hotovych vydavkov - poStovné 15,12 eura (vratane
DPH), poplatky 1,08 eura (vratane DPH) podla § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Zb..

16. Co sa tyka trov exeklcie, sud preskiimal vy&islenie trov predloZzenych sidnym exekutorom a dospel
k zaveru, Ze toto vycislenie nebolo v Uplnom sulade s Vyhlaskou MS SR ¢&. 288/1995 Zb., a tak &ast trov
Ziadanych sudnym exekutorom nepriznal z nizSie uvedenych dévodov.

17. Specifikacia je nespravne vy&islena v &asti nahrady hotovych vydavkov, kde si sudny exekutor
o.i. vy€islil aj nahradu v sume 14,11 eura (bez DPH), ktoru charakterizoval ako archivacia spisu.
Sud nepovaZzoval tuto polozku z vy&islenia trov exekucie za taku, za ktoru by bolo mozné sudnemu
exekutorovi priznat’ osobitni nahradu, pretoZe podfa ustanovenia § 25 Vyhlasky MS SR €. 288/1995
Zb. je vodmene sudneho exekutora zahrnuta aj nahrada za administrativne prace vykonané v suvislosti
s exeku€nou ¢innostou, priCom za administrativne prace sa, v sulade so sudnou praxou, povazuje aj
archivéacia spisu.

18. Sud sudnemu exekutorovi nepriznal ndhradu za administrativny material(kancelarske naklady
vynalozené na exekucné konanie) v sume 7,90 eura (bez DPH). Otazku nahrady hotovych vydavkoy,
konkrétne nahrady za kancelarsky material rieSi stanovisko Ustavného sudu SR I. US 157/08-16



z 29. aprila 2008, kde je vysloveny nazor, ze ,bezny rezijny kancelarsky material“ nie je vydavok
hodny samostatného zretefa medzi ktoré zakon demonstrativne zaraduje cestovné, postovné a
telekomunikacné vydavky, i znalecké nahrady a poplatky. Z uvedeného pohladu bezny kancelarsky
material, akymi by mohli byt’ aj iné veci prirodzene potrebné pri vedeni exekuénej administrativy, napr.
pera, ceruzky, sponky, obalové prostriedky atd'., su sice vydavkami, avSak sa predpoklada, Ze naklady
na ich obstaranie su kryté prave vySkou odmeny za vykon exekuénej ¢innosti najma v pausalnej sume
nahrad pri vykone jednotlivych ukonov exekuénej Einnosti. BeZné naklady kancelarskych veci preto ani
zakonodarca nezaradil do vypoctu nahrad hotovych vydavkov. Takymi by sa mohli stat za predpokladu,
Ze by dosiahli uroveri prave nie beznych a pritom nie nezanedbatelnych, jasne identifikovatelnych
vydavkov nevyhnutnych a teda aj u€elovych pri vykone konkrétnej exekuénej &innosti alebo jej ukonov.

19. Podfa § 25 Vyhlasky MS SR &. 288/1995 Zb., v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada
za administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou &innostou.

20. V zmysle § 238 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak
uznesenie uklada povinnost pinit, lehota na pInenie zacina plynut od doru€enia uznesenia; jej uplynutim
je uznesenie vykonatelné.

21. Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatefny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

22. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

23. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

24.\/zhladom k vy3Sie uvedenému a v sulade s uvedenymi ustanoveniami, sud zastavil exekuciu, uloZil
opravnenému povinnost nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekuéného konania v sume 56,03 eura
v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia podla § 232 ods. 3 CSP.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na
Okresny sud Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



V Leviciach, dna 10.7.2019



