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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

8 20Csp/41/2022

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. LibuSou Zathureckou v pravnej veci EOS
KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava — mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 35 724
803, pravne zastupeny Remedium Legal, s.r.o0., advokatska kancelaria so sidlom Prievozska 2, 821 09
Bratislava — mestska &ast Ruzinov, ICO: 53 255 739 proti Zalovanému A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom C. XXX, XXX XX D., pravne zastupeny JUDr. Michal Vikolinsky, advokat, so sidlom Namestie
SNP 87/8, 960 01 Zvolen, ICO: 37 955 365 o zaplatenie 649,53 Eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

8 20Csp/41/2022

|. Sud Zalobu v celom rozsahu zamieta.

Il. Zalovany ma narok na nahradu trov tohto konania vo&i Zalobcovi vo vyske 100 %, ktoré je Zalobca
povinny zaplatit Zalovanému v lehote 3 dni odo dfa pravoplatnosti uznesenia o vyske trov tohto konania.

odovodnenie:

7 20Csp/41/2022

1. Zalobca navrhol, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit sumu vo vyske 649,53 Eur s trokom
z diZnej tverovej istiny vo vy8ke 18 % rocne zo sumy 248,63 Eur od 03. 10. 2019 do zaplatenia, urokom
z dlZznej uverovej istiny vo vySke 27,48 % ro¢ne zo sumy 284,12 Eur od 17. 10. 2019 do zaplatenia,
s urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 272,38 Eur od 03. 10. 2019 do zaplatenia, s irokom
z omesSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 330,15 Eur od 17. 10. 2019 do zaplatenia spolu s trovami
konania titulom uzatvorenej Zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dna 24. 06. 2018.

2. Zo Zaloby Zalobcu bolo zistené, Ze so Zzalovanym ako dlznikom uzatvoril Zmluvu o spotrebitefskom
Uvere zo dia 24. 06. 2018 podla zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Su¢astou zmluvy
bola dohoda o spésobe komunikacie pri uzatvarani Zmluvy o Uvere (dalej len dohoda). Podla bodu 4
pism. c/ dohody sa klient a banka dohodli, Ze za podpis sa bude uznavat' podpis zadanim a odoslanim
identifikacného alebo autorizagného udaja alebo ich kombinaciou v prostredi zabezpec€enej internetove;j
aplikacie Banky zriadenej na Ziadost klienta. Udaje budu zasielané klientovi prostrednictvom sms spravy
na &islo mobilného telefénu uréené klientom pre komunikéciu s bankou. Uverova zmluva bola Zalovanym
podpisana elektronickym podpisom prostrednictvom sms kdédu, ktory Zalovany obdrzal na mobilny



telefén. Zalobca predlozil snimku obrazovky, na ktorej je zobrazeny certifikat podpisu Zalovaného.
Obsahom uverovej zmluvy |. bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanému viazany spotrebitel'sky Gver
vo vySke 391,90 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na lverovej
zmluve a zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver s dohodnutymi irokmi a poplatkami formou 18-ich
mesacnych splatok vo vyske 26,33 Eur so splatnostou prvej splatky 15. 07. 2018.

3. Podla bodu 1.4 ¢asti 1 UZ Zalovany suhlasil, aby Zalobca poukazal pefiazné prostriedky z Gveru
predajcovi a Zalobca poskytol Zalovanému Uver tak, Ze dia 16. 07. 2018 uhradil poZadované penazné
prostriedky na ucet predajcu, o potvrdzuje vypis z Uverového U&tu Zalovaného. Ako dbkaz Zalobca
predlozil zmluvu o spotrebitefskom uvere 1, dohodu o spésobe komunikacie pri uzatvarani zmluvy
o Uvere, certifikat podpisu uverovej zmluvy, vypis z Uverového Uc&tu Zzalovaného.

4. Podla bodu 2.1 gasti 3 UZ sa zalovany zaviazal riadne a véas splacat poskytnuty Gver formou
dohodnutych mesa&nych pravidelnych splatok. Tento zavazok si Zalovany v&as a riadne neplnil, uhradil
Zalobcovi sumu vo vySke 239,64 Eur ako to vyplyva z vypisu z Uverového uctu Zalovaného. Na
predZalobné vyzvy Zalovany nereagoval.

5. Zalobca podla bodu 3.1 &asti 3 UZ a podfa bodu 6 &asti 3 UZ vyhlasil dia 02. 10. 2019 mimoriadnu
splatnost Uveru a dlh Zalovaného sa stal splatny v celom rozsahu.

6. Podla bodu 3.2 &asti 3 UZ banka je opravnena v pripade poruSenia povinnosti splacat Gver riadne
a v€as, pozadovat od klienta zaplatenie urokov z omeSkania v zakonom stanovenej vysSke odo dfa
nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeSkaniu klienta so splacanim Uveru a nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky podfa § 121 ods. 3 OZ a klient je povinny Uroky z omeskania a naklady spojené
s uplatnenim pohladavky zaplatit.

7. Nesplatena istina uveru je az do diia jej uplného splatenia Uro€ena urokovou sadzbou dohodnutou
v uverovej zmluve, t. j. klient je povinny zaplatit’ roky od doby poskytnutia Uveru do vratenia pefiaznych
prostriedkov v celom rozsahu.

8. Zalobca v Zzalobe uviedol, Ze Zalovany ma dih v celovej vyske 301,38 Eur. Suma pozostava zo zvy$ku
diZnej Gverovej istiny 248,63 Eur, 15,83 Eur dlzné uroky z Uveru, 7,92 Eur diZné poistné, 29 Eur naklady
spojené s uplatnenim pohladavky.

9. Zalobca si uplatnil iroky z diZznej Uverovej istiny a Groky z omeskania.

10. Dria 24. 06. 2018 uzavrel Zalobca ako veritel so Zalovanym ako dlznikom zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty podla zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch
(Uverova zmluva Il.) a R&mcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb podia zakona &. 492/2009
Z. z.. Sugastou Uverovej zmluvy Il. bola dohoda o spésobe komunikéacie pri uzatvarani Zmluvy o tUvere
(dalej len dohoda). Podla bodu 4 pism. ¢/ dohody sa u€astnici zmluvy dohodli, Ze za podpis sa bude
uznavat podpis zadanim a odoslanim identifikaéného alebo autorizaéného tdaja. Udaje budu zasielané
klientovi prostrednictvom sms spravy na Cisle mobilného telefonu uréené klientom pre komunikaciu
s bankou. Uverova zmluva bola podpisana elektronickym podpisom prostrednictvom sms kédu, ktory
Zalovany obdrZal na svoj mobilny telefén.

11. Obsahom Uverovej zmluvy II. bol zavézok Zalobcu poskytnut revolvingovy tver vo forme Gverového
ramca do vySky 5 000 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu a zavazok zalovaného
vratit’ revolvingovy uver s dohodnutymi Urokmi a poplatkami formou dohodnutych mesacnych splatok.
Zalovany po dobu trvania Gverového vztahu vy&erpal z Gverového ramca pefiazné prostriedky vo vyske
343,87 Eur tak, ze 300 Eur &erpal vybermi hotovosti z bankomatov a 43,87 Eur su poplatky u¢tované
v sUlade s Gverovou zmluvou. Zalovany uhradil &ast diznej sumy vo vyske 105 Eur ako to vyplyva z vypisu
z Uverového uctu. Z dévodu neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil diia
16. 10. 2019 mimoriadnu splatnost Gveru, &im sa dlh stal splatnym v celom rozsahu. Zalobca si uplatnil
zakonny urok z omeskania, urok z Uveru s tym, Ze Zalovana istina pozostava z dlZznej sumy Gverovej
istiny 248,12 Eur, 36,50 Eur dlzné uroky z uveru, 9,53 Eur diZné poistné z tveru, 18 Eur néklady spojené
s uplatnenim pohladavky. Zalobca si uplatnil Groky z Gverovej istiny vo vyske 27,48 % a zaroveri zakonny
urok z omeskania spolu s trovami konania.



12. Zalovanému bola doru¢ena Zaloba s prilohami s pougenim a s uznesenim na vyjadrenie, zasielku
prevzal dna 20. 09. 2022. K Zalobe a k doruéenym listinnym dékazom sa nevyjadril. Nenavrhol
a nepredloZil Ziadne listinné dékazy.

13. Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 20Csp/41/2022 zo dha 27. 10. 2022 tak, Ze Zalobe vyhovel
a ulozil Zalovanému povinnost zaplatit istinu spolu s irokmi a trovami konania.

14. Zalovany po dorudeni rozhodnutia podal vo veci opravny prostriedok — odvolanie a Krajsky sud
v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 14CoCsp/4/2023 - 107 zo dna 12. 04. 2023 rozsudok Okresného
sudu Banské Bystrica zrusil a vec vratil na dalSie konanie s tym, Ze ulohou sudu bude nanovo posudit
s dérazom na spotrebitelské pravo a ochranu prav spotrebitefa uplatneny narok s tym, Ze vyjadrenie
Zalovaného bolo doru¢ené sudu prvej inStancie az potom €o bol vo veci vyhlaseny meritérny rozsudok
dna 27. 10. 2022.

15. Z odvolania Zalovaného bolo zistené, Ze Zalovany nepopiera, Zze ako dlZznik uzatvoril zmluvu
o spotrebitefskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani platobnej karty
a Ramcovu zmluvu €. XXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej sa veritel zaviazal poskytnut diZnikovi
viazany spotrebitel'sky Uver vo vyske 391,90 Eur a revolvingovy uver vo forme uverového ramca do
vysky 5 000 Eur s aktualnou vy8kou Uverového ramca 900 Eur.

16. Zalovany poprel, Ze mu bol doruéeny list zo diia 02. 10. 2019 oznadeny ako Oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru a list zo dfia 19. 10. 2019 oznadeny ako Ozndmenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru. Veritel je povinny uplatnit’ svoje pravo na vyhlasenie pred€asnej splatnosti
Uveru v zmysle obmedzeni § 565 druha veta OZ najneskdr do splatnosti najbliz8ej splatky uveru a ak
toto pravo nevyuZije jeho pravo na predCasné zosplatnenie zanika ak k zosplatneniu Gveru ucinnym
spbsobom nedbjde. Z listov Zalobcu zo dfia 02. 10. 2019 a 19. 10. 2019 nevyplyva pre ktoru splatku
sa Zalovany dostal do omeskania v akej vySke a kedy absentuje urcitost’ tejto vyzvy je neurdita
a nezrozumitefna. Poukazal na rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 43CoCsp/15/2022
a €. k. 43Co0/27/2019 zo dfia 23. 05. 2019 a na zavery obcianskopravneho kolégia KS v Banskej Bystrici
zo diia 20. 03. 2019, na ktorom doslo k zjednoteniu pri vyklade pouZitia prava veritefa na vyhlasenie
predCasnej splatnosti tak, Ze toto pravo je Casovo obmedzené do splatnosti najblizSej buducej splatky a je
potrebné pristupit’ k vykladu, Ze veritelovi patri pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru do tej najbliz3e;j
splatky uveru, ktora nasledujuce po uplynuti troch mesiacov od omeskania s Uhradou prvej omeskanej
splatky za predpokladu, Ze je dlznik upozorneny v lehote podla § 53 ods. 9 OZ na existenciu dlhu
a moznost vykonania pred€asného zosplatnenia Uveru. List Zalobcu zo dfia 29. 03. 2019 oznaceny ako
Oznamenie o vyhlaseni splatnosti a vyzva na zaplatenie nie je mozné ustalit, & Zalobca tuto vyzvu
realizoval do splatnosti najblizSej splatky alebo nie a nemohlo déjst’ k i&innému zosplatneniu zakonnym
spésobom. Zalovany zaroveri vzniesol namietku premli&ania &asti uplatnenej pohladavky zo Zmluvy &.
XXXXXXXXXXXXXX vo vySke 105,32 Eur, a to splatok za mesiac april az jul 2019, ktoré boli splatné
postupne k 15. 04. 2019 vo vyske 26,33 Eur, k 15. 05. 2019, k 15. 06. 2019, k 15. 04. 2019 kazda vo
vySke 26,33 Eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 29 Eur splatnych ku driu 02. 05. 2019
a premiCanie €asti pohlfadavky uplatnenej v zmysle Zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXX vo vyske 90 Eur, ato
splatky za mesiac april az jul 2019 splatné k 10. 04. 2019, k 10. 05. 2019, k 10. 06. 2019 a k 10. 07. 2019,
prvé dve vo vyske kazda po 15 Eur a dalSie dve vo vyske 30 Eur, nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky 18 Eur a poplatkov za spravu Uveru 4 x 2,99 Eur.

17. Po rozhodnuti druhoindtanéného sudu doslo k postupeniu pohladavky zo Zalobcu na spolo¢nost
EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO: 35 724 803 a sud uznesenim &. k.
20Csp/41/2022 — 155 zo diia 14. 08. 2023 rozhodol o0 zmene subjektu na strane Zalobcu tak, Ze pripustil
do konania nového zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.0. na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo
dnia 21. 06. 2023 s poukazom na ustanovenie § 80 ods. 1,2, 3 CSP.

18. Zalobca sa vyjadril k rozhodnutiu druhoinstanéného stidu pisomne podanim zo diia 13. 09. 2023.
Uviedol, Ze postupca v posudzovanom pripade vyhlasil mimoriadnu splatnost pohfadavky v désledku
neplnenia splatok riadne a véas v sulade s § 565 OZ a § 53 ods. 9 OZ. Zalovany bol pred vyhlasenim
mimoriadnej splatnosti vyzyvany k uhrade omes$kanych splatok vyzvou zo dria 02. 07. 2019 a upozorneni



na moznost uplatnenia prava podla § 565 OZ v lehote nie kratSej ako 15 dni k omu ako dékaz predloZzil
vyzvu zo dha 02. 07. 2019, podaci harok a potvrdenie o doruceni.

19. Pri zmluve o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty ide o osobitny typ
poskytnutia finan€nych prostriedkov v ramci Uverového ramca, ktory mohol Zalovany pravidelne
Cerpat az do jeho maximalnej vySky a zmluva bola uzatvorena alebo dojednana na dobu neurdita.
Poukazal na ustanovenie § 563 OZ. Zalobca si uplatnil narok z revolvingového Gveru, kde absentovala
medzi postupcom a Zalovanym dohoda o plneni v splatkach, ktorou by doSlo k splateniu ¢erpanych
prostriedkov. Ide o Specificky bankovy produkt, na zaklade ktorého Zalovany &erpal pefiazné prostriedky,
ktoré bol povinny vréatit formou vkladov na ucet, ktoré vo svojej podstate predstavuju splatenie
pohladavky zo strany zalovaného. Zmluva neobsahovala dojednanie o termine konecnej splatnosti
a v bode 2.1 podmienok sa stanovuje, Ze sa uzatvara na dobu neurcitu a je potrebné uzavriet, Ze termin
konecnej splatnosti nebol jednoznaéne uréeny a Zalobca je nazoru, Ze postupca si sam stanovil ¢as
povinnosti pre vyplatenie dlhu Zalovanym podla § 563 OZ. Vyzvou bola urena splatnost predmetného
zavazku Zalovaného.

20. Podfa § 52 ods. 1 Obgianskeho z&konnika, v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy (dalej len
,0Z"), spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel
so spotrebitelom.

21. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

22. Podla § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie.

23. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej splatky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.

24. Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

25. Podla § 92 ods. 8 Zakona o bankéach ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky zahrani¢nej
banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim €o len Casti
svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocCke zahrani€nej banky, méze banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postipit pisomnou
zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta.
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

26. Sud vo veci posudzoval aktivnu vecnu legitimaciu, ktoru skima vzdy aj bez navrhu v kazdom $tadiu
konania, aj ked ju Ziaden z u€astnikov nenamieta.



27. Aktivna legitimacia je také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva Zalobcovi nim tvrdené
pravo, resp. mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny narok uplatfiovat. Preskimavanie vecne;j
legitimacie, €i uz aktivnej alebo pasivnej je imanentnou su€astou sudneho konania (rozsudok NS SR
¢. k. 2Cdo/205/2009).

28. Pravny predchodca Zalobcu postupil predmetnu pohfadavku na spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s.r.o.
a pre platné postupenie pohfadavky musi byt splnena podmienka § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Zakona
o bankéach a zaroveri je mozné postipit len splatnu pohladavku. Zalobca nadobudol hmotnopravny narok
na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok z nesplacanych Gverov zo dha 21. 06. 2023 od pévodného
zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA. Pohladavku mal nadobudnut od pévodného zalobcu
a preto okrem v8eobecnej pravnej Upravy postipenia pohladavky vyplyvajucej z ustanoveni § 526 OZ
je potrebné skumat platnost postupenia pohladavky podla osobitnej pravnej normy, a to podla § 92
ods. 8 Zakona o bankach. Uvedené zakonné ustanovenie vyZaduje pre platné postupenie pohladavky
splnenie podmienok, a to osobitnu pisomnu vyzvu banky klientovi, relevantnd dobu omeskania diznika
90 dni aj napriek pisomnej vyzve banky, ktoré musia byt splnené v €ase postupenia pohladavky.
Rozhodnutie NS SR €. k. 1Cdo/148/2017 zo dha 24. 04. 2018 uvadza, Ze ustanovenie § 92 ods. 8 Zakona
o bankéach neupravuje len ochranu bankového tajomstva, ale tieZ prava klienta v suvislosti s postipenim
pohladavky. Postupenie pohladavky, ku ktorému doslo v rozpore s tymto ustanovenim je neplatnym
pravnym ukonom, ktory ma za nasledok neplatnost zmluvy o postupeni pohladavky podra § 39 OZ.

29. Do konania bola predloZzena Zmluva o spotrebitefskom Uvere a Zmluva o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcova zmluva o poskytnuti platobnych sluzieb
uzatvorena medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako diZznikom dria 24. 06. 2018 podfa bodu 4.
pism. c/ dohody o spdsobe komunikéacie pri uzatvarani zmluvy.

30. Predmetom zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzatvorenej podla zakona €. 129/2010 Z. z. bol
poskytnuty uver — cena tovaru 391,90 Eur, vySka mesacnej splatky 26,33 Eur, po¢et mesacnych splatok
18, splatnost mesacnej splatky 15. defi v mesiaci, splatnost’ prvej mesacnej splatky 15. 07. 2018,
konecna splatnost Uveru 15. 12. 2019, vySka urokovej sadzby 18 % p. a. fixna, RPMN 19,59 %, odplata
18 %, priemerna RPMN 10,34 %, celkova Ciastka k zaplateniu 415,18 Eur, poplatok za poistenie 5,29
%, spbsob Cerpania uveru jednorazovo bezhotovostne.

31. Zalovany so Zalobcom zaroveri uzatvoril Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani
kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb podla zakona &. 129/2010 Z. z.
s vy8kou Uveroveého ramca 5 000 Eur, aktualna vySka uverového rdmca 900 Eur, vy8ka mesacnej splatky
minimalne 5 % z diZnej Ciastky zaokruhlenej na najbliz8i vy8Si nasobok 300 Eur, splatnost mesacne;j
splatky 10. defi v mesiaci, poplatok za kreditnu kartu podla sadzobnika poplatkov, vyska urokovej sadzby
27,48 % p. a. — fixnd, RPMN 39,26 %, odplata 31,13 %, splatnost prvej mesacnej splatky 10. den
v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskuto&nené prvé Cerpanie revolvingového uveru,
poplatok za poistenie 5,29 %.

32. Zalovany za dobu trvania Gverového vztahu vy&erpal z GUverového ramca pefiazné prostriedky
v celkovej vyske 343,87 Eur, a to sumu 300 Eur vyberom v hotovosti z bankomatov a suma 43,87 Eur su
poplatky uétované v sulade s Uverovou zmluvou ako sucast Uverovej istiny, tak ako to potvrdzuje vypis
z uverového uctu Zalovaného a potvrdenie o odfinancovani pefiaznych prostriedkov.

33. Zalobca do konania predlozZil listinné dékazy, a to list zo diia 02. 10. 2019 oznageny ako ,,0znamenie
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru &. XXXXXXXXXXXXXX, predzalobna vyzva, ktorou oznamil
Zalovanému, Ze uver nesplacal riadne a v&as, a to ani po opakovanych vyzvach na Uhradu a preto
poboc¢ka zahrani¢nej banky vyhlasila mimoriadnu splatnost’ iveru a ku driu 02. 10. 2019 sa stal zavazok
splatny v celom rozsahu. Zaroven bol Zalovany vyzvany na uhradu dlhu vo vy3ke 301,38 Eur, ktory
pozostaval z Gverovej istiny 248,63 Eur, diZznych urokov, poplatkov a poistného vo vyske 23,75 Eur
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 29 Eur. K uvedenému oznameniu bola predloZzena
dorucenka slovenskej posty, z ktorej bolo zistené, Ze zasielka bola prevzata dia 07. 10. 2019, podpis
B. mama.

34. Zalobca predlozil do konania listinny dékaz oznaéeny ako ,,Ozndmenie o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti Uveru €. XXXXXXXXXXXXXX, predzalobna vyzva zo dfia 16. 10. 2019, ktorou oznamil
Zalovanému, Ze poskytnuty Gver nesplacal riadne a v€as ani po opakovanych vyzvach na uhradu a preto
pobocka zahrani¢nej banky vyhlasila mimoriadnu splatnost uveru a ku driu 16. 10. 2019 sa stal jeho



zavazok splatny v celom rozsahu. K uvedenej listine bola predloZzena doru€enka slovenskej posty,
adresat zasielky s doru€enkou A. B., zasielka prevzata dria 22. 10. 2019, podpis B. mama.

35. Zalovany vo svojom vyjadreni poprel, Ze mu boli predmetné listy doru¢ené a bolo na Zalobcovi, aby
v konani preukazal, Ze uvedené oznamenia sa dostali do dispozi¢nej sféry Zalovanému, kedZze tieto boli
dorucené sice na jeho adresu, ale zasielku prevzala jeho mama. Na uvedené sud vykonal na zaklade
navrhu Zalobcu dokazovanie vyzvou na Slovensku postu, pobo&ka D.. Z oznamenia poSty bolo zistené,
Ze nebolo vystavené splnomocnenie pre E. B., C. XXX. Sud mal potom za to, Zze zasielky neprevzal
Zalovany a Zalobca v konani nepreukazal, Ze i napriek tomu, Ze zésielky prevzala jeho mama sa dostali
do jeho dispozi¢nej sféry, dékazy na takéto preukazanie zalobca nenavrhol.

36. Zalobca po vyjadreni zo dila 12. 09. 2023 predloZil do konania vyzvu zo dfia 02. 07. 2019 a podaci
harok a potvrdenie o doru€eni na preukazanie, Zze zalovany pred vyhlasenim mimoriadnej splatnosti bol
vyzyvany k uhrade omeSkanych splatok Uveru a upozorneny na moznost uplatnenia prava podfa § 565
OZ v lehote nie kratSej ako 15 dni. Z predmetnej vyzvy bolo zistené, Ze Zalovanému bolo oznamené,
Ze aj napriek opakovanym vyzvam uver €. XXXXXXXXXXXXXX nie je riadne a v€as splacany. Vyska
diznej Ciastky je 78 Eur. Zarover bol upozorneny ak nedéjde k okamzitej uhrade omeskanych mesacnych
splatok spolognost’ bude pozadovat’ splatenie celej nesplatenej Casti uveru. K vyzve bol predlozeny
podaci harok a potvrdenie posty o doru¢eni predmetnej zasielky, ktora bola prevzata na dorucenie 09.
07. 2019 a dorucené diia 09. 07. 2019.

37. V pripade, Ze by sud predmetnu vyzvu povazoval za vyzvu podla § 92 ods. 8 Zakona o bankéach
tykala sa spotrebitelského uUveru, k revolvingovému Uveru Zalobca vyzvu banky nepredlozil. Sud
poukazuje, Ze okrem zakonnej podmienky preukdzania ucinného dorucenia predchadzajucej vyzvy
banky klientovi a relevantného omeskania klienta po dobu nepretrzite 90 kalendarnych dni pred
postupenim pohfadavky musi v €ase postupenia pohladavky bankou na postupnika byt uz pohladavka
banky splatna, pretoze zalobca preukazal len doru€enie vyzvy pred zosplatnenim k spotrebitelskému
Uveru a nie aj k revolvingovému uveru a nebolo v konani preukazané dorucenie listiny o okamzitom
zosplatneni Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a na z&klade zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej platobnej karty do dispozi¢nej sféry zalovaného, kedZe v konani
nebolo preukazané, Ze napriek tomu, Ze zasielku prevzala matka Zalovaného mu tuto zasielku aj
odovzdala a Ze sa mal moznost s fiou oboznamit' a preto nebola splnena podmienka i s poukazom na
§ 17 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z..

38. Sud Zalobu zamietol z dévodu, Ze Zalobca nemd aktivhu vecnu legitimaciu, a to v désledku
neplatnosti neu€inného zosplatnenia Uveru a naslednej neplatnosti postupenia pohladavky a z toho
dévodu sud potom neskumal iné namietané skuto€nosti zo strany Zalovaného (rozhodnutia NS SR €. k.
1Cdo/148/2017, ¢. k. 1Cdo/147/2017-R 60/2018).

39. O trovach konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP a priznal Zalovanému

ako uspesdnej strane sporu voci zalobcovi narok na nahradu trov tohto konania. O vySke trov konania
sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti vo veci samej podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:
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Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie je pripustné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho
dorucenia, pisomne vo vyhotoveni trojmo na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, mdzZe opravneny podat navrh na vykon exekucie v zmysle
zvlastneho predpisu.



