Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 8Csp/19/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7518200532
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Natalia Strkolcova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7518200532.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkyfiou JUDr. Nataliou Strkolcovou v spore Zalobcu : Intrum Slovakia
s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastUpeného
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, proti
zalovanému : I. D., L.. XX.XX. XXXX, XXX XX P. L. J. XXX , v konani o zaplatenie 11.640,14 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Konanie v Casti o zaplatenie 314,40 € zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 8.576,14 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,05 % roéne,
zo sumy 8.726,14 € od 31.3.2015 do 20.12.2017, zo sumy 8.626,14 € od 21.12.2017 do 22.1.2018, zo
sumy 8.576,14 € od 23.1.2018 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevysujucej Casti zalobu zamieta.

Zalobca méa narok na nahradu 50 % trov konania proti Zalovanému s tym, Ze o vy$ke trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu spoloénost’ VSeobecna uverova banka, a.s. Zalobou zo dha 29.1.2018
Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu 11.640,14 € spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,05
% rocne od 31.3.2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Uviedol, Ze je pravnym nastupcom
spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s., ktora dria 20.9.2013 uzavrela ako veritel so Zalovanym
ako diznikom Zmluvu o pézicke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému p6Zi¢ku vo
vy$ke 13.000 €. Zalovany sa zaviazal splatit p6zi¢ku v pravidelnych 120 mesaénych splatkach vo vyske
209,47 €/splatka. V zmysle Zaloby si zalovany svoju zmluvnu povinnost splacat jednotlivé splatky riadne
a v€as neplnil, ¢im sa dostal do ome8kania s uhradou dlZznej sumy, preto veritel ho dia 27.1.2015
listom - predzalobna upomienka, vyzval k uhrade diznych splatok a upozornil ho na moznost vyhlasenia
splatnosti celého uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodatoénej lehote nedoSlo, veritel dfia
19.3.2015 uver zosplatnil. Zalovany na uverovy pripad &. 8011956 uhradil pred podanim Zaloby sumu
4.273,86 €. Zalovany sa k Zalobe, ktora mu bola dorugena dria 22.3.2018 nevyjadril.

2. Zalobca podanim zo dfia 7.5.2018 navrhol, aby sud pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu v
sulade s ust. 80 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.) tak, aby
do konania na strane Zalobcu namiesto spolo€nosti VSeobecnd Uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, 829
90 Bratislava, ICO : 31 320 155 vstupila spolognost Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154. O navrhu Zalobcu sud rozhodol uznesenim &.k.
8Csp/19/2018-41 zo diia 23.5.2018 tak, Ze pripustil, aby z konania vystupil Zalobca VSeobecna uverova



banka, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO : 31 320 155 a na jeho miesto vstupila spolo&nost
Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831
154.

3. Podanim zo dia 8.7.2019 vzal Zalobca Zalobu v ¢asti o zaplatenie 314,40 € spat. Uviedol, Ze Zalovany
mu po podani zaloby uhradil dfia 20.12.2017 sumu 100 € a dfia 22.1.2018 sumu 50 €. Dalej uviedol, Ze
Zalobu berie spat’ aj v &asti o zaplatenie sumy 164,40 € titulom nakladov na vymahanie pohladavky.

4. Podla § 145 ods. 2 C.s.p., ak Zaloba vzata spat v €asti, sud konanie v tejto Easti zastavi. O Ciasto€nom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Na z&klade vysSie citovaného zakonného ustanovenia sud konanie v Casti o zaplatenie 314,40 €
zastavil. O Ciasto¢nom spatvzati rozhodol v rozhodnuti vo veci samej. Suhlas Zalovaného so spatvzatim
sud nezistoval, nakolko k spatvzatiu doSlo skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu alebo
pojednavanie, za ktorého stavu by na pripadny nesuhlas v sulade s ust. § 146 ods. 1 veta druha C.s.p.
neprihliadal.

6. Zalobca sa na pojednavanie diia 11.7.2019 nedostavil, svoju nepritomnost ospravedinil a sthlasil s
tym, aby sa pojedndvanie konalo v jeho nepritomnosti. Sud preto rozhodol, Ze pojednavanie sa bude
konat v nepritomnosti Zalobcu.

7. Z listinnych dékazov bol zisteny tento skutkovy stav :

Spolo&nost Consumer Finance Holding a.s. ako veritel uzavrela 18.9.2013 so zalovanym ako dlZznikom
Zmluvu o poskytnuti pozicky €. 8011956, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému uver vo vyske 13.000
€, ktory sa Zalovany zaviazal splatit’ veritelovi v pravidelnych 120 mesacénych splatkach vo vySke 209,47
€/splatka, pri fixne roénej urokovej sadzbe vo vySke 14,90 %.

Potvrdzujucim listom z neuvedeného dfia oznamil veritel Zalovanému, Ze splatnost prvej mesacne;j
splatky je 20.10.2013, termin konecnej splatnosti Uveru 09/2023, RPMN uveru 14,90 % a priemerna
RPMN 13,44 %.

Podla prehladu splatok a uhrad Zzalovaného evid. €. XXXXXXX Zalovany uhradil veritefovi pred podanim
Zaloby sumu 4.273,86 €.

Listom zo dfia 27.1.2015 oznadenym ako ,PredZalobna upomienka“ veritel oznamil Zalovanému, Ze vodi
nemu eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vyske 567,66 €, ktory ho Ziadal bezodkladne uhradit
na Cislo uctu v liste uvedené. Su€asne Zalovanému oznamil, Ze ak do 5.3.2015 neddjde k uhrade splatky
splatnej v mesiaci november 2014, bude opravneny uver zosplatnit.

Listom zo diia 25.3.2015 veritel oznamil Zalovanému, Ze nakolko diZné splatky v lehote stanovenej v
predZalobnej upomienke riadne a v€as neuhradil, jeho dlh z Gverovej zmluvy €. 8011956 sa stal splatny
v celom rozsahu naraz a eviduje vo€i nemu diznu &iastku 12.974,74 €, ktoru ho Ziada uhradit na ucet
v liste Specifikovany.

8. Na zaklade takto zisteného sud pravne uzatvara :

Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pbézickach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov uc€inného v €ase uzavretia Zmluvy (dalej
len zakon €. 129/2010 Z.z.), spotrebitelskym Gverom na Uc&ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 zdkona &. 129/2010 Z.z., na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 veta prva zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu.



Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).
Podla § 151 ods. 1 C.s.p., skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

9. Zmluva &. 8011956 medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s. ako veritelom a Zalovanym
ako diznikom bola uzavreta dnia 18.9.2013. Podmienky uzavretia zmluvy o spotrebitelskych Gveroch
upravuje zakon €. 129/2010 Z.z.. Podla § 2 pism. d) citovaného zakona za zmluvu o spotrebitelskom
Uvere sa povazuje zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a
spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Gverom. Zmluva & XXXXXXX je v zmysle vys8ie citovanych ustanoveni
zakona €. 129/2010 Z.z. svojou povahou zmluvou o spotrebitelskom uvere. Bola uzavretda medzi
veritelom - pravnickou osobou, ktord poskytovala spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti a na druhej strane spotrebitefom ako fyzickou osobou, ktora nekonala v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania. Spotrebitel sa zaviazal poskytnuté peniazné prostriedky vratit a zaplatit’
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitel'skym tverom. Z tychto dévodov sud Uverovy vztah
posudil podla zakona &. 129/2010 Z.z.

10. Listinnymi dokazmi mal sud za preukazané a v konani nebolo s poukazom na ust. § 151 ods. 1 C.s.p.
medzi stranami ani sporné, Ze Zalovanému poskytol pravny predchodca Zalobcu spotrebitelsky uver
vo vyske 13.000 €, ktory Zalovany aj derpal. Zalovany sa zaviazal Gver splatit veritelovi v pravidelnych
120 mesacnych splatkach vo vySke 209,47 €/splatka. Rovnako medzi stranami nebolo sporné, Ze
pred podanim Zaloby zaplatil Zalovany veritefovi na Uverovy pripad €. 8011956 sumu 4.273,86 € a
po podani zaloby 150 € (dfia 20.12.2017 sumu 100 € a dfa 22.1.2018 sumu 50 €). KedZe zmluva
uzavreta medzi stranami ma charakter spotrebitelského Uveru, musi obsahovat nalezitosti ustanovené
zakonom pre zmluvy o spotrebitefskom Uvere podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z.. Po preskumani
jednotlivych obsahovych nalezitosti zmluvy sud konstatuje, Ze zmluva v rozpore s ustanovenim § 9
ods. 2 pism. f), j), k) a y) zakona o spotrebitelskych Uveroch neobsahuje terminy splatok a termin
konecnej splatnosti spotrebitelského Gveru, roénu percentualnu mieru nakladov a priemernd hodnotu
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy
o spotrebitelskom uvere. Predmetné nedostatky zmluvy o Uvere nemozno obhajit ani tym, Ze boli
uvedené v potvrdzujucom liste z neuvedeného dra, ktorym veritel oznamil Zalovanému, Ze splatnost
prvej mesacnej splatky je 20.10.2013, termin konecnej splatnosti tveru 09/2023, RPMN uveru 14,90 %
a priemerna RPMN 13,44 %. Takéto osobitné oznamenie nie je oboma zmluvnymi stranami podpisané
a zjavne ide iba o dokument jednostranne informuijuci diznika. Co sa tyka uréenia terminu splatnosti
jednotlivych splatok uveru, konecnej splatnosti uveru, vySky ro€nej percentualnej miery nakladov a
priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platnej k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze medzi
stranami Uplne absentoval zrozumitelny a ur€ity pisomny navrh a pisomna akceptacia navrhu ohladne



tychto podstatnych obsahovych nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere (§ 9 ods. 1 veta prva zakona
€. 129/2010 Z.z.). Uvedené nedostatky zmluvy maju za nasledok, Ze spotrebitelsky uver poskytnuty
Zalovanému je v zmysle ust. § 11 ods. 1 pism. b) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch
bezuroény a bez poplatkov.

11. Z dévodov uvedenych v odseku 10. tohto rozsudku sud konStatoval, Ze Gver podla § 11 ods. 1
pism. b) zdkona €. 129/2010 Z.z. je bezuro€ny a bez poplatkov, pretoZze zmluva o spotrebitelskom Gvere
neobsahuje podstatné nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. f), j), k) a y) zakona o spotrebitelskych uveroch.
V konani nebolo s poukazom na ust. § 151 ods. 1 C.s.p. medzi stranami sporné, Ze veritel Zalovanému
poskytol na tverovy pripad €. XXXXXXX sumu 1.300 € a Zalovany uhradil pred podanim Zaloby sumu
4.273,86 € a po podani zaloby 150 €. Sud preto povazoval narok Zalobcu v &asti istiny 8.576,14 € (13.000
€-4.273,86 € - 150 €) za dbévodny. V prevysSujucej asti zalobu zamietol s poukazom na to, Ze poskytnuty
uver vyhodnotil ako bezuro¢ny a bez poplatkov.

12. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obdianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
urok z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit' poplatok z omeskania. VySku uroku z
omeskania a poplatku z omeskania stanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému
dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

13.V zmysle vysSie citovaného zdkonného ustanovenia sud zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie urokov
z omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, vo vySke podla § 3 nariadenia viady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., teda o pat percentualnych bodov vys3ej ako zakladna urokova
sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému diiu ome$kania s plnenim pefazného dlhu zo sumy
8.726,14 € od 31.03.2015 do 20.12.2017, zo sumy 8.626,14 € od 21.12.2017 do 22.1.2018, zo sumy
8.576,14 € od 23.012018 do zaplatenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci v spojeni s ust. § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého
ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Kedze
Zalobca vzal Zalobu v Casti o zaplatenie 150 € spat' v dosledku uhrad vykonanych Zalovanym po podani
Zaloby, zastavenie konania v tejto Casti procesne zavinil Zalovany a teda Zalobcovi vznikol narok na
nahradu trov konania. Zastavenie konania v €asti o zaplatenie 164,40 € zas procesne zavinil Zalobca.
Uspech zalobcu v spore tak predstavoval 75 % a Uspech Zalovaného 24 %. Sud preto rozhodol, Ze
Zalobca ma narok na nahradu 50 % trov konania proti Zalovanému. V sulade s § 262 ods. 1 C.s.p. sud
rozhodoval len o naroku na nahradu trov konania, o ich vySke podla § 262 ods. 2 C.s.p. rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané, odvolanie v
lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predlozené v 3 rovnopisoch s prilohami.
Upozornenie:aknebude sudu doruéeny potrebny pocet rovnopisov s prilohami, jeho képie sud
vyhotovi na naklady odvolatela.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



