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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Y. U., W.. XX.XX.XXXX, v osobnej
starostlivosti otca, dieta rodi¢ov: matka - N. F., W.. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. I., t.€. bytom M. XXX/
XX, T., otec - Y. U., W.. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. |. XXX, o podnete Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Piestany, so sidlom Krajinska 5053/13, PieStany na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zagina konanie o nariadenie neodkladného opatrenia nad maloletym Y. U., W.. XX XX.XXXX.

II. Neodkladnym opatrenim nariaduje otcovi Y. U., W.. XX. XX.XXXX, trvale bytom U.L. I. XXX, aby
maloletého Y. U., W.. XX.XX.XXXX odovzdal do starostlivosti Reedukaéného centra, Zamok 2275/9,
Hlohovec.

Ill. Neodkladnym opatrenim nariaduje vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine
za ucelom zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odborni diagnostiku,
najdihSie na Sest mesiacov.

IV. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 23.08.2024 Urad prace, socialny veci a rodiny Piestany dorugil sidu podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozi povinnost odovzdat' maloletého do starostlivosti
Reedukaéného centra, Zamok 2275/9, Hlohovec. Suasne podal podnet na zagatie konania vo veci
nariadenia vychovného opatrenia podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine za u¢elom zabezpedenia
odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest' mesiacov.

2. Podnet odbvodnil opisom situacie maloletého za obdobie od jula 2020. Maloletého eviduje na zaklade
oznamenia o spachani priestupku, ktorého sa malolety dopustil tym, Ze na Skolskych toaletach chytil pod
krk spoluziaka a nasledne ho buchol o stenu. Matka maloletého potvrdila, Ze s maloletym ma vychovné
problémy. Vychovné problémy trvaju do su€asnosti.

3.V konani mal sud osved&ené, Ze malolety Y. je synom rodiCov uvedenych v zahlavi tohto rozhodnutia,
od septembra 2024 bude Ziakom 1. roCnika strednej Skoly. Malolety navstevoval pedopsychiatricku
ambulanciu MUDr. Petrikovej v Trnave, jej ambulanciu naposledy navstivil v aprili 2022, predpisané lieky
neuziva. S rodinou od augusta 2020 do januara 2021 pracovalo CDR Piestany. Od maja 2021 s rodinou
viackrat pracoval akreditovany subjekt Compass together, 0.z., s ktorym matka nespolupracovala.
Uznesenim Okresného sudu Piestany ¢.k. 9P/30/2023-24 zo dna 09.05.2023 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢€.k. 9P/30/2023-41 zo dfia 10.05.2023 bolo nariadené neodkladné opatrenia, ktorym bol
malolety na 6 mesiacov odovzdany do starostlivosti Sukromného lie¢ebno-vychovného sanatéria -
Centra pre deti a rodiny Senec. Rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 13P/34/2023-29 zo dfia 11.12.2023
bolo nad maloletym nariadené vychovné opatrenie tym, Ze nad jeho vychovou bol uréeny dohlad.



Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. PN-9P/117/2022-64 zo diia 11.12.2023 bol malolety zvereny do
osobnej starostlivosti otca. Na zaklade dohody rodiCov zo drfia 16.02.2024 sa malolety nachadza v
domacnosti matky. Malolety umyselne klame rodi¢ov, nereSpektuje ich, uteka z domu, neplni si Skolsku
dochadzku, nepripravuje sa na vyu€ovanie, uziva tabakové vyrobky a alkohol, poffakuje sa, je agresivny
a vulgarny, provokuje spoluziakov, vyvolava konflikty a Sikanuje ich, jeho spravanie sa zhorSuje.

4. Podlfa § 2 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporového poriadok (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zac¢at’ konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 236 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

15. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

16. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

17. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

18. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

19. Ugelom institatu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyZzadujice okamzity zasah
sudu, v ktorych by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil ujmu na



pravach niektorého z dotknutych u&astnikov. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je,
aby sa aspon osvedcila potreba zva¢3a predbeznej Upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti,
pricom tato doCasna uUprava sa musi javit ako naliehava. K nariadeniu neodkladného opatrenia vo
veciach starostlivosti o maloletych by mal sud pristapit, najma ak je ohrozena vyziva maloletého, nie
je zabezpecena riadna starostlivost o maloletého, pripadne su tu iné skuto&nosti spésobilé nepriaznivo
vplyvat na maloletého. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti o maloleté
dieta je pre sud rozhodujucim hfadiskom, ovplyviiujucim jeho rozhodnutie, zaujem maloletého dietata.

20. Po oboznameni sa s podanym podnetom dospel sud k zaveru o jeho dévodnosti, preto podla § 23
ods. 2 veta druha CMP vyrokom |. zagal konanie o nariadenie neodkladného opatrenia nad maloletym
Mariom Vavrincom, nar. 11.05.2009.

21. Sud mal v konani osvedCenu potrebu okamzitej Upravy pomerov, ked malolety umyselne klame
rodi€ov, nereSpektuje ich, uteka z domu, neplni si Skolski dochadzku, nepripravuje sa na vyucovanie,
uziva tabakové vyrobky a alkohol, jeho spravanie sa zhorSuje. V dosledku uvedeného sud dospel
k zaveru o ohrozeni riadnej vychovy maloletého a o potrebe jeho umiestnenia do rezimového
zariadenia, preto vyrokom Il. neodkladnym opatrenim podla § 367 ods. 1 CMP nariadil otcovi (ktory ma
maloletého podla rozhodnutia sudu v osobnej starostlivosti), aby maloletého odovzdal do starostlivosti
Reedukaéného centra, Zamok 2275/9, Hlohovec.

22. | ked Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany Ziadal nariadenie vychovného opatrenia az v
rozhodnuti vo veci samej, nepovazoval sud za efektivne, aby sa malolety nachadzal v zariadeni bez toho,
aby mohlo zariadenie pracovat na jeho vychove, preto v sulade s § 330 ods. 2 CSP nariadil neodkladné
opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo veci samej a vyrokom lll. neodkladnym opatrenim
nariadil vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine za u&elom zabezpedenia
odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest' mesiacov.

23. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP vo vyroku IV. tak, Zze Ziadnemu z
ucastnikov narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



