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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Anny Kovalovej a z €lenov senéatu
JUDr. Martina Filakovského a JUDr. Michala Borona v spore zalobcu A. L., H.. XX XX.XXXX, C. E.
XX, XXX XX K., pravne zastupeného: JUDr. Milo§ Kad¢ak, advokat, so sidlom Kalinciakova 10, 090 01
Vranov nad Toplou, proti Zalovanej: G. L., Q.. S., H.. XX.XX.XXXX, C. F. XXX/X, XXX XX D., pravne
zastupena: JUDr. Matu$ Hrib, advokat, so sidlom Na hradbach 5, 085 01 Bardejov, ICO: 42 246 237, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, o odvolani po spatvzati Zaloby vo€i uzneseniu
Okresného sudu Bardejov, ¢.k. 5C/43/2017-194 zo dna 5.aprila 2019, takto jednohlasne

rozhodol:

Odmietaodvolanie.

Stranam sporu nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Okresny sud Bardejov (dalej len ,sud prvej inStancie®) uznesenim rozhodol tak, Ze:
» |. Sud konanie zastavuje.
Il. Stranam sporu nepriznava narok na nahradu trov konania.”

2. 8Sud prvej instancie v zmysle § 145 zékona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,C.s.p.") zastavil konanie z dévodu spatvzatia Zaloby pravnym zastupcom Zalobcu v celom rozsahu pred
otvorenim pojednavania dfia 5.4.2019, po odprezentovani predbezného pravneho nazoru sudu, pricom
Zalovana na predmetnom pojednavani vyslovila suhlas so spatvzatim Zaloby.

3. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podala Zalovana odvolanie v€as. Vo svojom odvolani uviedla, Ze
sud jej nespravnym procesnym postupom znemoznil uskuto&fiovanie procesného prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, preto je na strane Zalovanej dany odvolaci dévod
podla ustanovenia § 365 ods. 1 pism. b) C.s.p.. Zalovana bola v konani zastupena advokatkou az
do pojednavania konaného dfia 05.04.2019. K spatvzatiu doSlo na pojednavani dfia 5.4.2019, kedy
uz Zalovana nemala pravne zastupenie a teda nemohla si uplatnit procesné pravo spocivajuce v
zaujati stanoviska nesuhlasu so spatvzatim, kedZe vonkoncom nerozumela désledkom spéatvzatia.
Na zaklade spatvzatia doSlo s poukazom na plynutie ¢asu k zmene rezimu BSM ucastnikov na
podielové spoluvlastnictvo, v ktorom rezime Zalovana nemdze argumentovat disparitou podielov, &i
dal8imi pravidlami vyporiadania uplatnitelnymii v ramci BSM. Na zaklade uvedeného Zalovana navrhuje,
aby tymto odvolanim napadnuté rozhodnutie zrusil a vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

4. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud®) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§ 34 C.s.p.),
vzhladom na v&as podané odvolanie, preskimal rozhodnutie v jeho napadnutom rozsahu, ako aj konanie



mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajucich z § 379 a nasl. C.s.p., bez nariadenia pojednavania
(§ 385 C.s.p. a contrario) a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je dévodné.

5. Podla ustanovenia § 144 C.s.p Zalobca mbzZe vziat Zalobu spat.

6. Podla ustanovenia § 145 ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

7. Podla ustanovenia § 146 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. Podla § 368 C.s.p. osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa Zalobou podanou sudu prvej inStancie dna 18.08.2017
domahal vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Pravne zastupovanie Zalovanej
JUDr. Mulikovou Vierou skon¢ilo dria 24.10.2018. Dna 5.4.2019 pred otvorenim pojednavania po
odprezentovani predbezného pravneho nazoru sidu na danu vec zobral zalobca zalobu spat v celom
rozsahu. Zalovana pritomna na pojednavani suhlasila so spatvzatim Zaloby. Z obsahu spisu vyplynulo,
Ze na pojednavani dfia 5.4.2019 sa strany sporu po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodnenia a pou&eni
o opravnom prostriedku vzdali prava na podanie odvolania.

10. Pravo podat odvolanie nema ten, kio sa tohto prava vyslovne vzdal. KedZe vzdanie sa prava
na podanie odvolania je procesnym ukonom subjektu konania, procesné ucinky vzdania sa odvolania
nastavaju len a az ozndmenim vzdania sa sudu. Vzdanim sa tohto prava subjekt prestava byt
legitimovanym na podanie odvolania.

11. Z ustanovenia § 368 C.s.p. vyplyva, Ze do dispozicie u€astnika patri nielen odvolanie podat, ale
pripusta sa ho aj vzdat. Vzdat sa odvolania moZzno pisomnym podanim alebo Ustne do protokolu.
PretoZe sa mozZno ucinne vzdat odvolania len vo€i sudu, musi byt prejav adresovany sudu. Opravneny
subjekt sa mbéze vzdat' odvolania poCinajuc vyhlasenim prislusného rozhodnutia. Ak sa opravneny
subjekt odvolania ucinne vzdal, nemdze uz neskér odvolanie podat. Prejav o vzdani sa odvolania je
neodvolatelny. (Porovnaj Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici vo veci 15C0/24/2012).

12. So zretefom na vysSie uvedené, odvolaci sud postupom podla ustanovenia § 386 pism. b/ C.s.p.
odvolanie Zalovanej odmietol.

13. O trovach konania stran bolo rozhodnuté podla ustanovenia § 396 odsek 1 C.s.p. v spojeni s
ustanovenim § 262 odsek 1 C.s.p. tak, Ze stranam nahrada trov konania priznana nebola. Zalovana v
spore nebola uspesna a Zzalovanému ziadne trovy konania nevznikli.

14. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 odsek 1 C.s.p.).



Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 odsek 2 C.s.p. v dovolacom konani zastupeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie doévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



