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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr. Petra Tétha
a JUDr. Michala Antalu v trestnej veci proti obZalovanému F. T., nar. XX.X.XXXX v Z., trvale bytom Z.,
pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 171 ods.1 Trestného zakona, prejednal na verejnom zasadnuti dfia 11.
jula 2019 odvolanie prokuratora Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom podané v neprospech
obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 27. novembra 2018,
sp.zn. 1T/34/2018, a takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. sa odvolanie prokuratora zamieta, pretoze nie je dévodné.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom zo dfia 27. novembra 2018, sp.zn. 1T/34/2018,
bol obZalovany F. T. uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods.1 Trestného zédkona na
tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného Casu az do 14:40 hod. dfia 22.10.2016 v byte
¢. XX na C. ulici €. X v Z. v taske, ktora sa nachadzala v obyvacej miestnosti neopravnene drzal 2
kusy plastovych vreciek s tlakovym uzaverom s obsahom podrvenych suSenych vrcholcov rastliny rodu
Cannabis Konope, v prvom vrecku s hmotnostou 425 mg s priemernym obsahom tetrahydrokanabinolu
13,8 % hmotnostnych, obsahujuce 59 mg THC a druhé vrecko obsahovalo 746 mg suSenych vrcholcov
konope s priemernym obsahom tetrahydrokanabinolu 3,7 % hmotnostnych, obsahujuce 28 mg THC,
ktoré celkové mnoZstvo zodpoveda minimalne 4 obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom THC je
zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do |. skupiny psychotropnych latok a rastliny rodu Cannabis (Konope) su
zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok.

Sud prvého stupfia podla § 44 Tr. zak. upustil u obzalovaného od uloZenia dalSieho trestu odnatia
slobody podla § 43 Trestného zakona s poukazom na rozsudok Okresného sudu Trenc¢in zo dna
27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017, pravoplatny dfia 11.06.2018, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Tren€ine zo dha 11.06.2018, sp. zn. 3To/25/2018, ktorym bol obzalovanému ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pretoZe poklada trest odfiatia slobody uloZeny tymto
skor§im rozsudkom na ochranu spolognosti a napravu pachatela za dostatoény.

Citovany rozsudok okresného sudu nenadobudol pravoplatnost, pretoze ho v zakonnej 15-dfiovej lehote,
teda v&as, napadol odvolanim prokurator Okresnej prokuratiury Nové Mesto nad Vahom (dalej len
~prokurator) pre nespravnost vyroku o treste, pretoze podla jeho nazoru nie su v prejednavanom
pripade splnené podmienky na uloZenie dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, pretoze
obzalovany bol rozsudkom Okresného sudu Trenéin zo dfia 27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trenéine zo dna 11.06.2018, sp. zn. 3To/25/2018, odsudeny za spachanie



zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona a bol mu
uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre vykon trestu
do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Tresty ulozené Okresnym sudom Nové Mesto
nad Vahom rozsudkami zo dfia 25.05.2016, sp. zn. 2T/77/2016 a zo dia 28.10.2016, sp. zn. 2T/119/2016
boli zruSené. Pre splnenie podmienok uloZenia dalSieho trestu je potrebné, aby pachatel spachal dalsi,
asponi jeden trestny €in, za ktory mu bol dalSim rozsudkom uloZeny trest rovnakého druhu. Zaroven je
potrebné, Ze sa bud s vykonom trestu uloZzeného za skor spachany trestny &in eSte nezacalo, alebo Ze
trest uloZeny za skér spachany trestny €in eSte nebol Uplne vykonany. Su€asne je ale nevyhnutné, aby
bol druhy trestny in (v tomto pripade precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného z&kona)
spachany po vyhlaseni odsudzujiuceho rozsudku sudom prvého stupfia za prvy trestny Cin (odsudenie
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona rozsudkom
Okresného sudu Tren€in zo difia 27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017), pricom ale musi byt' spachany este
pred pravoplatnostou tohto rozsudku. V tomto tresthom konani bol skutok spachany dria 22.10.2016 a
odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2Tk/2/2017 bol vydany dra 27.09.2017, a preto
nie je mozné uvazovat o uloZeni dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, €o mé za nasledok Ze nie
je mozné ani upustit’ od uloZenia dalSieho trestu podfa § 44 Trestného zakona. Vzhladom na uvedené
navrhol, aby Krajsky sud v Tren&ine podla § 321 ods. 1 pism. b), pism. €) Trestného poriadku zrusil
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste u obZalovaného, pretoze sa prvostupriovy sud nevysporiadal so
vSetkymi okolnostami vyznamnymi pre rozhodnutie a zaroven bol uloZzeny neprimerany trest, a nasledne
aby v zmysle § 322 ods. 3 Trestného poriadku rozhodol tak, ze obZalovanému F. T. uloZi samostatny
nepodmienecny trest odiatia slobody v dolnej polovici zakonom ustanovenej trestnej sadzby za pouZzitia
§ 171 ods. 1, § 36 pism. 1), § 37 pism. m) a § 38 ods. 2 Trestného zakona s tym, Ze obZalovaného
zaradi do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Obzalovany F. T. v pisomnom vyjadreni k odvolaniu prokurdtora prostrednictvom svojej obhajkyne
poukazal na to, Ze rozhodujucim kritériom pre upustenie od uloZzenia dalSieho trestu je podla § 43
Trestného poriadku skuto&nost), €i trest uloZzeny skor§im rozsudkom sud poklada na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostatoény, priCom u neho prichadzalo do uvahy ukladanie dalSieho trestu vo
vztahu k trestu ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Trend&in zo dfia 27.9.2017, sp.zn. 2Tk/2/2017
VO vymere 7 rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom stradZenia, nakolko v jeho osobe iSlo o pachatela, ktorého sud odsudil za trestny €in, ktory
spachal predtym a to dfia 22.10.2016, nez bol skorSi rozsudok pravoplatny / 11.6.2018/ a trest ulozeny
skor§im rozsudkom vykonany. Trestna sadzba za spachanie trestného Cinu podla § 171 ods. 1
Trestného zakona je stanovena od nula do troch rokov. Ak skor§im rozsudkom Okresného sudu Trendin
sp.zn. 2Tk/2/2017 zo dna 27.9.2017 pravoplatnym dfia 11.6.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Trenéin zo dna 11.6.2018 sp.zn. 3T0/25/2018, mu bol uloZeny suhrnny nepodmienecny trest
odnatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do uUstavu so
strednym stupfiom strazenia, takyto trest je nepochybne pre ochranu spolo€nosti a napravu pachatela
dostatoCny a primerany. UloZenim dalSieho samostatného nepodmieneéného trestu odnatia slobody
podla navrhu prokuratora Okresnej prokuratiary Nové Mesto nad Vahom zo dnia 19.02.2019 a to v
dolnej polovici zakonom ustanovenej trestnej sadzby za pouzitia § 171 ods. 1, § 36 pism. 1/, § 37
pism. m/ a § 38 ods. 2 Trestného zakona so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, by do$lo k uloZeniu neprimerane prisneho trestu a to vzhfadom na uz
uloZeny nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 7 rokov a to skor§im rozsudkom Okresného
sudu Trencin sp.zn. 2Tk/2/2017 zo dna 27.9.2017 pravoplatnym diia 11.6.2018 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trencin zo dfia 11.6.2018 sp.zn. 3To/25/2018. Trest uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 1T/34/2015 zo dha 27.11.2018 povaZuje za spravodlivy, zakonny
a primerany k okolnostiam spachania precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov, prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, ale aj k jeho
osobe, kedze sa k spachaniu skutku priznal a skutok ofutoval. Na zaklade uvedeného navrhol odvolanie
prokuratora Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom sp.zn. Pv 575/17/3304 zo dha
4.12.2018 v zneni jeho odévodnenia zo diia 19.02.2019 zamietnut podla § 319 Trestného poriadku ako
neddvodné.



Krajsky sud v Tren&ine ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre zamietnutie odvolania prokuratora podla
§ 316 ods. 1 Tr. por. a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podfa § 316 ods. 3 Tr. por., na
podklade podaného odvolania, ktoré mu spolu so spisom bolo predloZzené dia 23. maja 2019, vykonal
dria 11. jula 2019 verejné zasadnutie a postupom podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
odbvodnenost’ prokuratorom napadnutych vyrokov o treste, ako aj spravnost postupu konania, ktoré
mu predchadzalo. Uvedenym postupom zistil, Ze odvolanie prokuratora nie je dévodné. Nezistil pritom
chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané a ktoré by oddvodriovali podanie dovolania podla § 371 ods.
1 Tr. por.

Po splneni prieskumnej povinnosti odvolaci sud zistil, Ze okresny sud, vychadzajuc zo zisteného
skutkového stavu a pravnej kvalifikacie konania, teda vyrokov o vine, ktoré neboli a ani nemohli byt
napadnuté odvolanim (podla § 257 ods. 5 Tr. por. sudom prijaté vyhlasenie obZalovaného o vine
je neodvolatelné a v tomto rozsahu nenapadnutelné odvolanim) a ktorych spravnost odvolaci sud
nemohol preskumavat, nepochybil vo vyroku, ktorym podla § 44 Tr. zak. upustil u obZalovaného
od ulozenia dalSieho trestu odratia slobody podla § 43 Trestného zakona s poukazom na rozsudok
Okresného sudu Trenlin zo dna 27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017, pravoplatny dha 11.06.2018, v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine zo dha 11.06.2018, sp. zn. 3To/25/2018, ktorym bol
obzalovanému uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia, pretoZe povazoval trest
odnatia slobody uloZeny tymto skorSim rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu pachatefa za
dostato€ny. ObZalovany spachal teraz posudzovany trestny ¢in - precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171
ods.1 Trestného zakona od presne nezisteného €asu az do 14.40 hod. dfa 22.10.2016, teda skoér,
ako bol okresnym sudom vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, konkrétne skorsi
rozsudok Okresného sudu Trencin zo dfa 27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017, pravoplatny dia 11.06.2018,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine zo dfia 11.06.2018, sp. zn. 3To/25/2018. Tymto
skorSim rozsudkom (Okresného sudu Trenc&in zo dfia 27.09.2017, sp. zn. 2Tk/2/2017, pravoplatny dna
11.06.2018, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine zo dria 11.06.2018, sp. zn. 3T0/25/2018),
bol obZalovany F. T. uznany za vinného z obzvlast zdvazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172
ods.1 pism.c), pism.d), ods.2 pism.c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.i) a § 138 pism.j)
Trestného zadkona a odsudeny podfa § 172 ods.2 Tr. zak., § 36 pism.l), pism.n), pism.o) Tr.zak.,
§ 37 pism.m) Tr.zak. s poukazom na § 38 ods.2, o0ds.3, 0ds.8 s poukazom na § 39 ods. 1, ods.3
pism.c) Tr. zak., § 42 ods.1 a § 41 ods.2 Tr.zak. na Uhrnny a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere
7 rokov so zaradenim na jeho vykon podla § 48 ods. 4 Tr. zak. do Ustavu na vykon trestu odfiatia
slobody so strednym stupfiom straZenia a za su¢asného zruSenia podfa § 42 ods.2 Tr.zak. vyrokov
o trestoch jednak trestného rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 2T/77/2016 zo
dna 25.5.2016, pravoplatnym 29.6.2016 a jednak trestného rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom sp.zn. 2T/119/2016 zo dha 28.10.2016, pravoplatnym 10.12.2016, ako aj vSetkych dalSich
rozhodnuti na tieto vyroky obsahovo nadvazujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili podklad, ktory si v su€asnej dobe vykonava a teda neméa ho doposial vykonany. V zmysle § 43
Tr.zak. dalsi trest sa uklada, ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal predtym, nez
bol trest uloZeny skor8im rozsudkom vykonany a uklada sa mu trest rovnakého druhu. Upravuje sa
tu trestny postih jedného z viacerych pripadov mnohosti trestnej Cinnosti toho istého pachatela. Toto
ustanovenie predpoklada, Ze za ustanovenych podmienok pachatel spachal dalSi, aspor jeden trestny
¢in, za ktory mu bol dal$im rozsudkom ulozeny trest rovnakého druhu a zaroven sa predpoklada, Ze bud
sa s vykonom trestu uloZzeného za skor spachany trestny Cin eSte nezacalo, alebo Ze trest uloZzeny za
skér spachany trestny €in eSte nebol Uplne vykonany, teda tak, ako je tomu aj v prejednavanom pripade.
V zmysle § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia aj dalSieho trestu podfa § 43, ak poklada
trest ulozeny skorsim rozsudkom na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za dostato¢ny, pri¢om
pri rozhodovani o upusteni od uloZenia dalSieho trestu podfa § 43, treba uplatnit vdeobecné zasady pre
vymeru trestu uvedené v § 34. Vzhladom na povahu spachaného predmetného precinu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 171 ods.1 Trestného zékona, jeho menSiu zavaznost vyplyvajucu zo spésobu jeho spachania,
tiez vzhlfadom aj na priznanie obZalovaného a uprimné ofutovanie jeho konania, ako i skutoénost,
Ze svojim vyhlasenim o vine napomahal sudu pri objasfovani trestného €inu a z toho vyplyvajucich
polah&ujucich okolnosti podfa § 36 pism. I/, pism. n/, pism.o/ Tr. zak. a prevazujuci pomer polah&ujucich
okolnosti, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze okresny sud pri ukladani trestu postupoval spravne, ked



u obZalovaného upustil podla § 44 Tr. zak. od uloZenia dalSieho trestu odnatia slobody podla §
43 Trestného zakona s poukazom na rozsudok Okresného sudu Trencin zo dna 27.09.2017, sp. zn.
2Tk/2/2017, pravoplatny dhia 11.06.2018, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine zo dna
11.06.2018, sp. zn. 3To/25/2018, ktorym bol obZalovanému uloZeny suhrnny nepodmienecény trest
odniatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, pretoZe rovnako spravne povazoval trest odfatia slobody ulozeny tymto skorSim
rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Krajsky sud vzhfadom na uvedené dovody nepovazoval odvolanie prokuratora za dévodné, preto ho
podla § 319 Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



