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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. C., trvale bytom
E. X, zastipeného opatrovnikom F. E., dieta rodi€ov: matky G. B., nar. XX.XX.XXXX v H. 1., trvale bytom
E. X, Statnej obcCianky SR a otca neuvedeného, za Ucasti prokuratorky Okresnej prokuratury Banovce
nad Bebravou, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko
Banovce nad Bebravou zo diia 05.01.2024, doplneny diia 11.01.2024 na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou na
nariadenie neodkladného opatrenia zo dnia 05.01.2024, doplneny dfia 11.01.2024, zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom dorué¢enym Okresnému sudu Prievidza dfia 07.12.2023 sa navrhovatel Urad prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou domahal, aby sud mal. A.
B., nar. XX XX.XXXX v C. D. C., nariadil ustavnu starostlivost a matke mal. dietatu urcil vyZivovaciu
povinnost, a v pripade, ak by sa okresny sud nevidel dovody na nariadenie Ustavnej starostlivosti,
navrhovatel navrhol, aby sud mal. A. B. opakovane ulozil vychovne opatrenie — pobyt v zariadeni
najdlhSie v trvani Sest mesiacov na zabezpecéenie odbornej pomoci mal. dietatu a zabezpec&enie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Z&kona o rodine,
ktoré sa bude realizovat v Centre Orchidea, n. 0., R. JaSika 158/8, Partizanske. Navrhovatel uviedol, Ze
matka mal. dietata je zamestnana v spolo¢nosti Hella Slovakia Lighting, s. r. 0, Banovce nad Bebravou
v trojzmennej prevadzke, okrem mal. A. ma eSte dve vyzivovacie povinnosti a to vodi:

- t. & uz dospelému J., nar. XX XX. XXXX

- a vodi mal. I. K., nar. XX. XX.XXXX.

Z navrhu dalej vyplyva, Ze mal. bol umiestneny do CDR Orchidea, n. o. , BoSany dfia 06.09.2022, kde
zotrvava doposial, za uvedené obdobie nedo$lo na strane matky k podstatnym pozitivnym zmenam
natolko, aby bolo mozné konstatovat, Ze dokaze zabezpedit mal. synovi bezpe&né a podnetné prostredie
pre jeho zdravy vyvin, matka mal. dietata ma tendenciu formalne prezentovat snahu o zmenu vo
svojom pristupe, avdak neakceptuje odporu€ania odbornikov spolupracujucich s rodinou, nereflektuje
na potreby maloletého, ktorého vnima prevazne len ako pomocnu silu v doméacnosti pri rekonstrukcii
interiéru domu, &i pri zabezpec€ovani dreva na vykurovanie domacnosti, pricom mal. A. sa vyjadril, Ze
ma obavu pred matkou vyslovit svoj nazor a rad3ej sa vyjadri tak, ako matka ofakava, aby sa vyhol
pripadnym konfliktom, po&as navstev socialnych pracovnikov opakovane uviedol, Ze nema vedomost’
o tom, ako matka travi €as, ked je na kratkodobych pobytoch v jej domacnosti, poas kazdého pohovoru
sa malolety vyjadroval prevazne len o tom, €o treba urobit doma — rekonS$trukcia interiéru domu
a zabezpecenie dreva na vykurovanie. Na strane tri predmetného navrhu je uvedené: ,Pani B., ako aj jej
dospely syn J. su podla vyjadrenia starostu obce E. v obci vnimani ako vefmi konfliktné osoby, s ktorymi
nikto nechce mat problémy.*

Predmetny navrh bol predlozeny s troma prilohami a to:



1/ sprava Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o., Partizanske zo dna 04.12.2023 (&. I. 3a — 3c),
z ktorej okrem iného vyplyva, Zze matka mal. dietata pravidelne Ziada o kratkodobé pobyty mal. deti v jej
domacnosti, ktoré sa doposial' uskutoCnili celkovom pocte dvadsat, z toho:

- v septembri 2023: od 08.09.2023 do 10.09.2023, od 14.09.2023 do 17.09.2023, od 22.09.2023 do
24.09.2023, od 29.09.2023 do 01.10.2023

- v oktébri 2023: 06.10.2023 do 08.10.2023, 20.10.2023 do 22.10.2023, 27.10.2023 do 01.11.2023

- v novembri 2023: 03.11.2023 do 05.11.2023, 16.11.2023 do 19.11.2023, 24.11.2023 do 26.11.2023

Z uvedenej spravy zaroven vyplyva, Ze: ,Malolety je v dispenzari psycholéga v CDR. Intelektova urover
maloletého dosahuje pasmo priemeru. Urovern vSeobecnych vedomosti dosahuje pasmo priemeru,
uroveh porozumenia primerana. Schopnost zapamatania a znovuvybavenia je v norme. Abstraktné
myslenie nizSie. Jeho uroven komunikaénych zru€nosti je primerana, v rozhovore vytvorenej atmosféry
bezpedia je spontanny, aktivny, udrzuje dyadicky o&ny kontakt. Vystupuje v priatelskom nastaveni.*
Sucastou predmetnej spravy je aj pedagogicky posudok mal. A., priom z vyjadrenia jeho triednej
ucitelky zo dia 09.10.2023 je uvedené nasledovné: ,Dochadzku Ziaka na vyu€ovanie v Skolskom roku
2023/2024 sme hodnotili ako velmi dobru. Ziak mé véetky hodiny riadne ospravedinené. Na teoretickom
vyuc€ovani a odbornom vycviku v prvom polroku Skolského roku 2023/2024 bol zatial klasifikovany iba
z matematiky — vyborny, ako aj z odborného vycviku — vyborny. Po€as odborného vycviku je ziak
aktivny, zruény a samostatny, je spolahlivy. Poas vzdelavania ma Ziak spravanie v sulade so $kolskym
poriadkom, vyuduijucich reSpektuje. Medzi spoluziakmi je oblubeny a méa s nimi priatelské vztahy. Ziak
je nekonfliktny.*

2/ zaznam Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Partizanske zo $etrenia v intitdcii — navsteva deti
v zariadeni zo dfia 21.11.2023 (€. I. 4 — 7), z ktorej okrem iného vyplyva, Ze v zariadeni s nim nemaju
vyraznejSie vychovné problémy

3/ priebezna sprava Orchidea, n. 0. zo dfia 06.12.2023 (€. |I. 8 — 10), z ktorej okrem iného vyplyva, Ze
na zaklade Planu socialne prace s dietatom UPSVaR partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
a pisomného Odporucania organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v Partizanskom,
pracovisko Banovce nad Bebravou boli vykonavané opatrenia SPODaSK ambulantnou a terénnou
formou v Poradenskom centre, CDR Orchidea, n. o., Partizanske s matkou mal. deti s ciefom sanacie
rodinného prostredia a reSpektovania spolo¢enskych noriem a autorit, matka mal. deti sa zuc¢astnila
spolo€ného stretnutia drfia 22.09.2023 vo veci nadviazania spoluprace, podpisom PSP suhlasila so
spolupracou s CDR, pricom v zmysle Dohody boli realizované individualne stretnutia s matku, ako aj
navsteva v domacnosti s maloletymi detmi. Z predloZenej spravy okrem iného vyplyva, Ze navstevy
v domacnosti matky mal. dietata boli zrealizované za pritomnosti matky mal. dietata v nasledovnych
terminoch:

- v septembri 2023: 27.09.2023

- v oktébri 2023: 12.10.2023, 18.10.2023, 31.10.2023

- v novembri 2023: 09.11.2023, 23.11.2023, 29.11.2023

2. Uznesenim Okresného sudu Prievidza &. k. 24P 59/2023-21 zo dna 19.12.2023, pravoplatnym dna
04.01.2024 bola Obec E. ustanovena za opatrovnika pre mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX v C. D. C., bytom
E. X.

3. V predmetnej veci sud urcil pojednavanie na 04.01.2024, na ktorom vypocul zastupcu navrhovatela,
kolizneho opatrovnika, matku mal. dietata, mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, prokuratorku Okresne;j
prokuratury Banovce nad Bebravou a oboznamil listinné dékazy.

4. Zastupkyna navrhovatela na pojednavani konanom dria 04.01.2024 po zéakonnom pouceni uviedla,
Ze na podanom navrhu, ako i na dévodoch v ilom uvedenych, ako i v jeho pisomnom doplneni zo dfia
27.12.2023, trva s tym, Ze oproti pdvodnému navrhu, aby sud nad mal. nariadil Ustavnu starostlivost, toto
Ziadaju zamietnut, a navrhuju, aby sud mal. A. B., nar. X.X.XXXX opakovane ulozZil vychovné opatrenie
— pobyt v zariadeni najdlhie na 6 mesiacov, na zabezpedenie Upravy rodinnych a soc. pomerov mal.
dietata v zmysle § 37 ods. 3 pism. d) Zakona o rodine, kt. sa bude realizovat v Centre pre deti
a rodiny Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N.. Na pojednavani zastupkyra navrhovatela zaroven uviedla, Ze
situacia sa v rodine nezlepsila tak, aby bolo mozné, aby mal malolety zabezpecené starostlivostou matky
priaznivé podmienky pre zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvoj, matka vystupuje vogi socidlnym
pracovnikom z uradu prace direktivne, zadava im podmienky, maloletého vnima len ako pomocnu silu
v domacnosti pri zabezpelovani prerabky interiéru domu a dreva na vykurovanie, mal. sa vyjadril, Ze ma
pred matkou obavy vyslovit svoj nazor, aby sa vyhol konfliktom, pri pravidelnych pohovoroch maloletého



so socialnymi pracovnikmi po absolvovani kratkodobych pobytov v domacnosti matky, uvadza, Ze nevie,
ako matka travi €as, on svoj volny ¢as vnima len ako pomoc v domacnosti.

Na otazku sudkyne v éom matka mal. dietata zadava podmienky, zastupkyrna navrhovatela uviedla, Ze
matka mal. dietata zadavala podmienky v tom, Ze maju vopred oznamovat, kedy pridu na navstevu,
v inom podmienky nezaddvala, na dovody, pre€o matka Ziadala, aby jej vopred oznamovali termin
Setrenia, sa matky mal. dietata nepytali.

5. Zastupca opatrovnika — N. B., starosta obce E., na pojednavani po zadkonnom pouceni navrhol, aby
sud uloZil vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni do 31.01.2024 s tym, Ze matka mal. dietata bude
pracovat iba na jednu zmenu. K matke mal. dietata zastupca opatrovnika uviedol, Ze matka mal. dieta
nema, a ani nemala konflikty v obci, staznosti na matku mal. dietata neboli rieené, o sa tyka jej syna J.,
tento mal konflikt asi pred Styrmi rokmi s polovnikmi, tento konflikt je uvedeny aj v sprave, osobne nebol
pri tomto konflikte, tento konflikt mu oznamili polovnici. Zastupca kolizneho opatrovnika dalej uviedol,
Ze dia 25.10.2023 bola Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske zaslana sprava v zneni: ,V
nedelu 22.10,2023 bola predvolana na obecny urad p. G. B., bola oboznamena o Ziadosti UPSVaR
o sucinnost pri preSetreni podmienok poc¢as vikendu. Nasledne bola vykonana prehliadka v domacnosti
p. G. B. s jej suhlasom. Komisia zistila, Ze v domacnosti je teplo, vykurovalo sa kachlami, bolo upratané,
oprané, a Ze nema este dokon&enu obyvacku (oproti minulému stavu posun).*

Zastupca opatrovnika zaroven na pojedndvani uviedol, Ze vela veci z jeho vyjadreni je vytrhnutych
z kontextu. Po vyzvani, aby sa vyjadril k tvrdeniu uvedenom v predmetnom navrhu na nariadenie
ustavnej starostlivosti zo dfia 06.12.2023 a to: “Pani B., ako aj jej dospely syn J., su podla vyjadrenia
starostu obce E. v obci vnimani ako velmi konfliktné osoby, s ktorymi nikto nechce mat problémy*,
z&stupca opatrovnika uviedol, Ze toto je velmi stara sprava, je to mozno aj pat rokov, za posledny rok nie
je pravdou, Ze by pani B. a jej dospely syn J. O. boli vnimani ako konflikiné osoby. Nasledne zastupkyna
navrhovatela predloZila sudu ,Uradny zaznam z terénnej socialnej prace zo dita 12.07.2023, v ktorom
je okrem iného uvedené: ,K osobe p. G. B. starosta obce uviedol, Ze ... nasledne v dalSom rozhovore
priznal, Ze p. B., ako i jej brat a syn J. su velmi konfliktné osobnosti, nikto v obci s nimi nechce mat
problémy. Uviedol, Ze osobne bol svedkom, ako sa J. O. slovne vyhrazal a bol vulgarny vo&i ob&anovi
obce, alebo ako opakovane fyzicky napadal mal. brata I., kedy mu on osobne dohovaral, ¢o vSak nemalo
dlhodoby uc&inok. Synovia p. B. su podla jeho slov socialne zanedbani, matka im nevenuje pozornost, ...
Na otazku soc. pracovnikov, &i aj p. G. B. poziva vo zvySenej miere alkoholické napoje, p. starosta
odpovedal: ,Ano, pije“. ....“ a ku obsahu ktorého zastupca opatrovnika uviedol, Ze &o sa tyka napadania
mal. brata 1., J., tak toto sa dialo eSte na zaciatku, ked sa nastahovali do obce, je to cca sedem rokov
dozadu, nevie to presne povedat, ¢o sa tyka konfliktu medzi J. a mal. bratom tak odvtedy, €o su mal. deti
v CDR, nema vedomost, Ze by doslo k nejakému fyzickému napadaniu, vSetky tri deti hravaju spolu futbal
na ihrisku, ihrisko je za obecnym uradom a kultirnym domom, a k tvrdeniu: ,synovia p. B. su podla jeho
slov socidlne zanedbani, matka im nevenuje pozornost” zastupca opatrovnika uviedol, Ze toto povedal,
avSak bolo v obdobi, ked' sa do dediny nastahovali, nebolo to myslené k datumu 12.07.2023, a pozivaniu
alkoholickych napojov matkou mal. dietata na pojednavani uviedol, Ze toto je chytanie za slovicka,
u kazdého je nieCo iné ,vo zvySenej miere“, ked je napriklad stavanie prvého maja, cyrilometodské
slavnosti, tak si matka mal. vypije, ale nebolo tak, Ze by nevedela, ako iSla domov, alebo Ze by ju niekto
musel tahat, zo strany matky nebolo neprimerané spravanie, ked si matka mal. vypila, rozpravala sa
SO svojimi susedmi.

6. Matka mal. dietata na pojednavani po zakonnom poudeni uviedla, Ze nesuhlasi s predmetnym
navrhom. Mal. A. chodi ku nej na kratkodobé pobyty takmer kazdy vikend, pre mal. A. a mal. |. chodieva
v piatok, vydavky na taxik z C. D. C. do C. su vo vysSke 16 €, a vydavky na taxik z C. do E. vo vyske 17 €,
v nedelu o 17.00 hod. musia uz byt v zariadeni. Po€as viano€nych sviatkov je mal. A. spolu s mal. I. na
pobyte od 22.12.2023 do 07.01.2024, jedlo na Stedru ve&eru pripravovali spoloéne, mali zemiakovy $alat
s rybou, mal. A. pretld€al zemiaky, mal. I. krjal uhorky, ona medzitym pretlacala vaji¢ka, mal. I. obaloval
ryby, mal. A. robil piSkétové cesto, viano€ny strom&ek ozdoboval syn J. s mal. |., mal. detom zakupila ako
viano¢né darceky, €o chceli, konkrétne mal. A. spodné pradlo, dvoje teplaky, dvoje mikiny, mal. I. troje
overaly a spolo€ensku hru, v ktorej je 100 hier. Matka mal. dietata zarover uviedla, Ze s mal. A. ma pekny
vztah, matka miluje svoje dieta az do konca Zivota, cez viano¢né sviatky boli v C. D. C., na Silvestra si
urobili posedenie doma, vSetci traja synovia si potom ili hadzat’ na dvor piratov, piraty boli hadzat i na
ihrisku a potom sa vratilidomov. S mal. A. sa radi rozpravaju, varievaju spolu, va¢sinou travia ¢as spolu
v kuchyni, v auguste 2023 mala tri tyZdne dovolenky, boli v Tren€ine na navsteve, na celodennom vylete
v Nitre (pochodili po meste, boli na namesti, v ndkupnom centre Mlyny, kupila chlapcom kratase, tricka).



Poc&as kratkodobych pobytov, ked ona mala no¢nu, tak ju chodili peSo odprevadzat’ do susednej dediny
na autobus. Mal. A. doma poumyva a poutiera riad, pozameta a poumyva izbu i kuchyriu.

Ku svojim majetkovym pomerom matka mal. dietata uviedla, Ze asi pred siedmymi rokmi som zakupila 5-
izbovy rodinny dom, na kupu rodinného domu si vzala hypotekarny uver, od banky mala p6zi¢ku 14.000
€, banke splacam p6zi¢ku po 33 € mesacne, a 44 € mesacne plati Statu. V rodinnom dome byva spolu
so svojim bratom N. B. a s najstarsim synom J. O., priom naklady spojené s byvanim ma nasledovné:
- elektrika 72 €, plyn nema, plyn v obci E. nie je zavedeny, vodu &erpa zo studne

- poplatok za TV a satelit a internet 35 € mesacne

- poplatok za telefon 25 €, poplatok za telefén brata 28 € mesacne

- poistenie pOzicky 17,26 €, jedna sa o poistenie p6ZiCky z dévodu, keby zomrela, aby deti nesplacali
pbzicku

pricom naklady spojené s byvanim plati ona, a €o sa tyka brata, tak cela bratova vyplata chodi na jej
ucet, ¢o je cca 800 € mesacne, brat je zamestnany v spol. Hella Slovakia Lighting, s.r. 0., C. D. C,, a
zarovefn ma brat stavebnu firmu, ktora ma sidlo u nej, no ked jej brat v dome nie€o urobil ako stavebna
firma, tak ho vyplatila.

K rodinnému domu matka mal. dietata uviedla, Ze obyvatelné su tieto miestnosti:

- spalfia — skrifia, dve postele, dva stoly, jedna komoda, radiator

- detska izba — tri postele, krbové kachle, televizor, skrinka, radiator

- obyvacka — 8.1.2024 ide do stavebnin, dokupi OSB dosky, je tam skrifia a idu postavit’ dalSiu skrifiu
2x2 metre, dva radiatory, je to velka miestnost

- kuchyfia — kuchynska linka, sporak na drevo, stary kredenc, roztahovacia postel, dve stolicky od
rohovej lavice, dve stoli¢ky, radiator

- velka chodba

- kuipelta, vedla su peterky, tam je vana, WC, umyvadlo, pracka,

pricom rodinny dom ma dva vchody, jeden do rodinného domu a jeden do dielne, tam ma cirkular,
motorovu pilu, krovinorez.

K rekonstrukcii rodinného domu matka mal. dietata uviedla, Ze obyvacka sa dorobila koncom novembra
2023, na stropoch je polystyrén, akumulaény kotol a radiatory zakupila v juni 2023, radiatory su zapojené
na trubkach, s najstar§im synom J. vymalovali spalfiu, je vymalovana i chodba na poschodi, v den
pojednavania o 10.00 hod. mal ku nej prist’ elektrikar a zapojit akumulaény kotol na elektriku.

Ku svojmu zamestnaniu matka mal. dietata uviedla, Ze priblizne od roku 2013 je zamestnand
v spolo¢nosti Hella Slovakia Lighting, s. r. 0., C. D. C. na pozicii montazny pracovnik, €isty mesaény
prijem ma vo vySke cca 1100 € bez nad€asov, robi na tri zmeny, rannt od 06.00 hod. do 14.00 hod.,.
no¢nu od 22.00 hod. do 06.00 hod. a poobednu od 14.00 do 22.00 hod., toto sa jej strieda po tyzdrioch,
jej brat chodi na opaéné zmeny, t. j. ked ona mé rannu, tak brat ma poobednu, takto to maju upravené uz
od minulého roku, zamestnavatel by jej umoznil pracovat iba rannd zmenu, uz mala iba ranné zmeny.
Matka mal. dietata zaroven uviedla, Ze ma tri deti:

- najstarsieho syna J. O., nar. XX.X.XXXX, ktory je Ziakom X. roénika SOS v C. D. C., odbor mechanik,
jedna sa o trojrony odbor

-mal. I. K., XX.XX.XXXX je Ziakom X. ro¢nika ZS C.

- mal. A. B., nar. X.X.XXXX, ktory je v P. roéniku SOS N., Q., B. F. N., E., jedna sa o dvojroény odbor
s ukon€enim s vyuénym listom, odborny vycvik mu zacina o 06.00 hod. a vyu€ovanie mu zacina o 08.00
hod., na Studijné vysledky sa pravidelne telefonicky informuje u socialnej pracovnicky p. |., v pripade,
Ze bude mal. bude dochadzat do Skoly z domu, matka uviedla konkrétne spoje autobusov, ktorymi by
mal. dochadzal.

7. Na pojednavani konanom dfia 04.01.2023 bol vypocuty i mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, ktory je vo veku
XX, X roka, a ktory po zakonnom pouc&eni uviedol, Ze chce ist' uz domov, nechce byt uz v zariadeni, vzdy
hovoril socidlnym pracovni¢kam, Zze chce ist domov, domov chce ist, lebo doma je lepsie, je to lepsie
prakticky skoro vo vSetkom, na tom ani nie je ¢o porovnavat, chce ist domov kvoli mame, bratom, rodine.
Domov chodi kazdy vikend ak sa da, mama chodi pre neho a mal. I. v piatok, domov idu taxikom, ked
pridu domoy, tak sa rozprava s mamou, bratom a strykom, ako bolo cez tyZden, a spyta sa mamy, ¢o idu
robit, & je doma nejaka robota. Ked je doma, chodia s bratmi von — do lesa, idu pozriet do susednych
dedin, oddychuju, v nedelu chodia na ihrisko v ich obci, na ihrisku si s bratmi kopu loptu. S bratmi ma
dobry vztah, rozprava sa s nimi, hra hry, strielacky, cez Vianoce s mladSim bratom robil zakusky, napiekli
pat plechov, zakusky potom jedli v8etci. Mame poméhal s pripravou Stedrej vedere, vyprazal rybu, k rybe
mali zemiakovy Salat. Vianocny stroméek ozdoboval mladsi brat so star§im, na Vianoce dostal mikiny,
teplaky, ponozky. So strykom ma tieZ dobry vztah, rozpravaju sa spolu. Ku svojmu Studiu mal. A. uviedol,



Ze je v P. roéniku SOS N., F. N. — E., jedna sa o dvojroény odbor, minuly rok ho $kola viac bavila, po
skonCeni Skoly by chcel ist robit niekde v C. D. C., aby to nemal daleko z E.. Mal. zaroven uviedol, ked
sa ho socialne pracovni¢ky pytali, ¢&i ma zaujem o dalSie Stadium, uviedol im, Ze péjde dalej Studovat,
ale uz ho to az tak nebavi, tak uz nechce ist’ Studovat, znamky v Skole pre neho nie su podstatné, asi
prepada zo slovendiny, pre fho je najdblezitejSia rodina — mama, bratia, stryko, uz je v zariadeni rok aj
Styri mesiace, ¢o mu v zariadeni vzdy chybalo, bol domov, chce uz ist domov. Chce, aby sud rozhodol
tak, aby iSiel domov. Ked je doma, a v dedine je nejaka akcia, tak na rfiu ide, mimo Skoly sa venuje
futbalu. Asi pred dvomi rokmi spolu s mamou, bratmi a strykom boli asi tyZzdef v obci pri madarskych
hraniciach, v lete 2023 boli v Nitre, boli aj v Mlynoch, mama mu tam kupila veci na prax, topanky, tricka
a mikiny. Doma mame pomaha, poumyva riad, pozameta, pomaha s drevom, pomaha so vSetkym. Mal.
A. zaroven uviedol, Ze v denl pojednavania mal prist ku nim elektrikar.

8. Z odpisu z registra trestov zo diia 04.01.2024 (€. I. 16) vyplyva, Ze mal. A. B. doposial nemé zaznam
Vv registri trestov.

9. Z lustracie v centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov zo dna 04.01.2024 (&. |. 16) sud
zistil, ze mal. A. B. doposial nema zaznam v evidencii spravnych deliktov a priestupkov.

10. Lustraciou v registri Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR zo dfa 04.01.2024 (C. . 16)
mal sud za preukazané, ze:

-mal. A. B., nar. XX XX.XXXX je v 8kolskom roku 2023/2024 Studentom denného Studia P. ro€nika R.
F. O. N, K. XXXX, Q.

- a plnolety J. O., nar. XX XX.XXXX, starsi bral mal. A. B., je v 8kolskom roku 2023/2024 Studentom
denného Studia — P. roénika Strednej odbornej Skoly R., N. XX, C. D. C..

11. Z lustracie v Socialnej poistovni, a. s. zo dfia 04.01.2024 (C. I. 16) vyplyva, Ze matka mal. dieta je od
01.09.2016 doposial zamestnana v spol. Hella Slovakia Lighting, s. r. 0. .

12. Spravou Hella Slovakia Lighting, s. r. 0. zo dna 04.01.2024 (€. I. 63) mal sud za preukazané, Ze
matka mal. dietata mala v roku 2023 €isty mesacny prijem vo vy8ke 1202,76 €.

13. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 3P 67/2022-14 zo dna 30.08.2022,
pravoplatnym dria 20.09.2022 (€. I. 28 — 32) bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym mal. A. B.
bol do€asne odiaty z osobnej starostlivosti matky mal. dietata a bol mu nariadeny pobyt v zariadeni —
Centrum pre deti a rodinu Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N. za u¢elom zabezpec&enia odbornej pomoci
maloletému dietatu najdlhsie v trvani $est mesiacov.

14. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 45/2022-76 zo drfia 12.10.2022,
pravoplatnym dfia 26.10.2022 (&. |. 33) bol mal. A. B. odhaty z osobnej starostlivosti matky a bolo
nad jeho vychovou nariadené vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni — Centrum pre deti a rodinu
Orchidea, n. o., Skultétyho 246/9, BoSany a udely zabezped&enia odbornej pomoci maloletému dietatu
a zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov matky maloletého dietata, po dobu Siestich
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia sudu, a zaroven bolo zruSené uznesenie Okresného sudu
Banovce nad Bebravou €. k. 3P 67/2022-14 zo dria 30.08.2022, pravoplatné dria 20.09.2022 o nariadeni
neodkladného opatrenia — pobyt v zariadeni.

15. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 25/2023 - 27 zo dha 20.04.2023,
vykonatelnym dria 20.04.2023 (€. |. 34 — 38) bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym mal. A. B. bol
docasne odnaty z osobnej starostlivosti matky mal. dietata a bol mu nariadeny dalSi pobyt v zariadeni
Centrum pre deti a rodiny Orchidea, n. o. L. M. XXX/X, N., za u€elom zabezpec&enia odbornej pomoci
maloletému dietatu, a to do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Banovce
nad Bebravou pod sp. zn. 6P 25/2023 najdlhSie na Sest mesiacov.

16. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 25/2023-53 zo dria 22.05.2023,
pravoplatnym dia 07.07.2023 (&. I. 39 — 43) sud opakovane nariadil nad vychovou mal. A. B. vychovné
opatrenie — pobyt v zariadeni — Centrum pred deti a rodiny Orchidea, n. o., Skultétyho 246/9, Bo$any na
uCely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata, a to najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia



sudu, a zaroven zrusil uznesenie Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢. k. 6P 25/2023 zo dna
20.04.2023, vykonatelné dha 20.04.2023 o nariadeni neodkladného opatrenia — pobyt v zariadeni.

17. Z e-mailovej komunikacie p. H. H., Centrum pre deti a rodiny Orchidea, n. 0. zo dfia 18.10.2023 (€. I.
64) vyplyva: ,dnes som bola na navstev u p. B. podla planu. Na pomery jej domacnosti bola domacnost
upratana, pri vstupe do kuchyne bolo vidno Cisty stbl s vazou a kvetmi, zem pozametana. Mala za ulohu
pripravit postele pre vSetkych ¢lenov v domacnosti. Posielam v prilohe fotografiu ,spalne®, ktord malovali
a pripravili v nej postele pre dve osoby. V izbe, v ktorej doteraz spavali , su tri postele. Nakolko bola
uloha splnend az na par nedostatkov (Spinavé navlieCky — ktoré som jej kazala vymenit), domacnost
bola upratanda, z nadej strany je mozné pustit maloletych na kratkodoby pobyt pocas vikendu 20. —
22.10.2023, ktory matka zZiada. Pani |. B. zasle mail. Zadali sme si nové Ulohy na dalSi tyzder a pripadny
kratkodoby pobyt maloletych v domacnosti. Sama som bola prekvapena aky rozdiel je vdomacnosti a pri
otazke, kto a kedy upratoval, sa p. B. vyjadrila, Ze s J. po€as vikendu upratovali. Strop na chodbe ma

omietku, v obyvacke je polovica stropu taktiez s omietkou, brat p. B. sa vyjadril, Ze to planuje dokon¢it.

18. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Zakon o rodine) ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, siud méze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

19. Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoyv,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

20. Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podfla osobitného predpisu

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

21. Okresny sud Prievidza na pojednavani konanom dria 04.01.2023 rozsudkom rozhodol tak, Ze navrh
na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. A. B., nar. XX XX.XXXX zamietol, podfa § 37 ods. 3 pism.
b), ods. 8 Zakona o rodine opakovane ulozil mal. A. B. vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni na ucely
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata najdlhSie do 31.01.2024, ktoré
sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N., a zarovef podfa § 37
ods. 2 Zakona o rodine ur€il s uc€innostou od 01.02.2024 nad vychovou mal. A. dohlad. Po vyhlaseni
a odbévodneni rozsudku sa matka mal. dietata a zastupca opatrovnika vzdali prava podat’ odvolanie,



zastupca navrhovatela a prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou si ponechali lehotu
na podanie odvolania.

22. Dia 05.01.2024, t. j. na druhy def po vyhlaseni rozsudku zo diia 04.01.2024, navrhovatel Urad
prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, podal navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia (€. I. 78 — 79), ktorym sa domahal, aby sud nariadil zotrvanie mal.
A. B. v starostlivosti v CDR Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N., N. O. XXX/X, C. s odbévodnenim, zZe
u mal. A. je nevyhnutné jeho ponechanie v zariadeni, v ktorom sa aktualne nachadza, matka mal.
nema vytvorené aktualne vhodné podmienky na riadne zabezpecovanie starostlivosti, pri¢om pocas
kratkodobych pobytov nastava regres v spravani mal. A..

24. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 24P 59/2023-82 zo diia 08.01.2024 bola Obec E.
ustanovena za opatrovnika pre mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX v C. D. C., bytom E. X v konani o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

25. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 24P 59/2023-98 zo diia 10.01.2024 bol do konania
pribraty subjekt - Urad komisara pre deti, so sidlom Odborarske namestie 3, 811 07 Bratislava, ICO:
50159399.

26. Podla § 2 ods. 1 zak. &. 176/2015 Z. z. o komisarovi pre deti a komisarovi pre osoby so zdravotnym
postihnutim a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov komisar pre deti
sa podiela na ochrane prav deti

a) podporou a presadzovanim prav priznanych dietatu medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska
republika viazana (dalej len ,prava dietata®)

b) plnenim uloh narodného preventivneho mechanizmu podla medzinarodnych zmldv, ktorymi je
Slovenska republika viazana.

27. Zo spravy Strednej odbornej Skoly N., Q. zo dna 09.01.2024 (€. |. 94) okrem iného vyplyva, Ze mal.
A. B. je Ziakom P. ro€nika dvojroéného ucebného odboru, od zacliatku Skolského roka do 09.01.2024
vymeskal 28 vyu€ovacich hodin, vSetky hodiny ma ospravedinené, jeho spravanie je v sulade so
Skolskym poriadkom, reSpektuje vyu&ujucich i majsterku odborného vycviku, vodi spoluziakom je
priatelsky, v kolektive obfubeny, aktivne sa zapaja do réznych Skolskych ¢innosti. Prospech Ziaka
je priemerny, na odbornom vycviku sa aktivne zapaja do praktickych €innosti, ma zaujem o pravu
vo zvolenom odbore, podla majsterky odborného vycviku je snazivy, zruény, svedomito si pini svoje
povinnosti.

28. Zo spravy navrhovatefa zo dfia 10.01.2024, doru€enej okresnému sudu dia 11.01.2024 (&. 1.
104-106) vyplyva, Ze z dovodu ukoncenia vychovného opatrenia, ktoré bolo nariadené rozsudkom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 25/2023-53 zo dfia 22.05.2023, pravoplatnym dna
07.07.2023 si dna 07.01.2024 o 13.50 hod. prevzala z Centra pre deti a rodiny Orchidea, n. o., BoSany
p. G. B,, bytom E. X, mal. A. B., nar. XX XX.XXXX. Zo spravy dalej vyplyva, Ze malolety sa vratil spat
do domaceho prostredia, ktoré mozu hodnotit ako malo podnetné a rizikové z hladiska zabezpe&ovania
osobnej starostlivosti matky o dieta a na zéklade doteraz vykonanych opatreni SPODaSK kon&tatuju,
Ze zdravy, psychicky a fyzicky stav mal. dietata mdze byt v starostlivosti matky ohrozeny, a preto
navrhuju, aby sud opatovne nariadil neodkladné opatrenie, ktorym mal. A. B. do€asne odnime z osobne;j
starostlivosti matky mal. dietata a nariadi mu dalSi pobyt v zariadeni — v Centre pre deti a rodiny
Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N., prevadza BoSany za u¢elom zabezpectenia odbornej pomoci mal.
dietatu, a to do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn.
24P 59/2023, najdlh&ie na Sest mesiacov. Navrhovatel zarover v predmetnej sprave zo dfia 10.01.2024
uviedol, Ze dfia 09.01.2024 bol vykonany pohovor s mal. A. B. na Urade prace, socialnych veci a rodiny
Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, pricom z Uradného zdznamu vyplyva, Ze pohovor bol
vykonany o 07.45 hod., a mal. okrem iného uviedol, Ze chce byt doma, v&era bol v 8kole, dochadza do
Skoly autobusom, rano ide z E. do C. D. C. 0 04.40 hod. autobusom, potom ide spojom do Q., kam pride
0 05.45 — 05.50 hod., z autobusovej stanice do Skoly to ma pat minut, prax mu zacina v Skole o 06.00
hod., uvazuje o pokraovani v studiu.

29. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CMP*), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.



30. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

31. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

32. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

33. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

34.Podla § 329 ods. 1 - ods. 3 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej indtancie. Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, dojde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie,
nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
prekazku rozhodnutej veci.

35. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

36. Podra Cl. 5 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov zaujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma:

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

37. Nariadenie neodkladného opatrenia sudom v konani starostlivosti o maloletych si vyZaduje nielen
bezodkladna uUprava pomerov na strane U€astnikov konania, ale predovSetkym samotny zaujem
maloletého dietata na jeho nariadeni, sud preto méze nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré
je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu, neméze nariadit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbytoéne,
nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav.

38. Podrla Cl. 5 zakona &. 36/2005 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava

¢) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou



f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti

39. Podla § 38 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak je u¢astnikom, ktory je schopny vyjadrit
samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne.

40. Sud na zaklade zisteného skutkového a pravneho stavu dospel k zaveru, Zze nie su dané
dovody na nariadenie neodkladného opatrenia. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou
C. k. 3P 67/2022-14 zo dnia 30.08.2022, pravoplatnym dria 20.09.2022 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym mal. A. B. bol doCasne odiiaty z osobnej starostlivosti matky mal. dietata a bol
mu nariadeny pobyt v zariadeni — Centrum pre deti a rodinu Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N. za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu najdlhSie v trvani Sest’ mesiacov. Sud mal
za preukazané, Zze mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX bol umiestneny do Centra pre deti a rodiny, n. o.
Partizanske dra 06.09.2022. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 45/2022-76
zo diia 12.10.2022, pravoplatnym diia 26.10.2022 bol mal. A. B. odfiaty z osobnej starostlivosti matky
a bolo nad jeho vychovou nariadené vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni — Centrum pre deti
a rodinu Orchidea, n. o., Skultétyho 246/9, Bo$any a G&ely zabezped&enia odbornej pomoci maloletému
dietatu a zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov matky maloletého dietata, po dobu
Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia sidu, a zaroven bolo zruSené uznesenie Okresného
sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P 67/2022-14 zo dna 30.08.2022, pravoplatné dfia 20.09.2022
o nariadeni neodkladného opatrenia — pobyt v zariadeni. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad
Bebravou ¢&. k. 6P 25/2023 - 27 zo dna 20.04.2023, vykonatelnym dfia 20.04.2023 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym mal. A. B. bol doCasne odfiaty z osobnej starostlivosti matky mal. dietata
a bol mu nariadeny dalSi pobyt v zariadeni Centrum pre deti a rodiny Orchidea, n. 0. L. M. XXX/X,
N., za u€elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu, a to do pravoplatného skon&enia
konania vedeného na Okresnom sude Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 6P 25/2023 najdlhSie na Sest
mesiacov. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 25/2023-53 zo dfia 22.05.2023,
pravoplatnym dfia 07.07.2023 sud opakovane nariadil nad vychovou mal. A. B. vychovné opatrenie —
pobyt v zariadeni — Centrum pred deti a rodiny Orchidea, n. o., Skultétyho 246/9, BoSany, na ugely
zabezpeclenia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpelenia upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata, a to najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia
sudu.

Nasledne, navrhom doruéenym Okresnému sudu Prievidza dia 07.12.2023 sa navrhovatel Urad prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou domahal, aby sud mal. A.
B., nar. XX XX.XXXX v C. D. C., nariadil ustavnu starostlivost a matke mal. dietatu urcil vyZivovaciu
povinnost, a v pripade, ak by sa okresny sud nevidel dovody na nariadenie Ustavnej starostlivosti,
navrhovatel navrhol, aby sud mal. A. B. opakovane ulozil vychovne opatrenie — pobyt v zariadeni
najdlihSie v trvani Sest mesiacov na zabezpecéenie odbornej pomoci mal. dietatu a zabezpec&enie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zadkona o rodine, ktoré
sa bude realizovat' v Centre Orchidea, n. o., R. JaSika 158/8, Partizanske. V predmetnej veci sud urdil
pojednavanie na 04.01.2024, na ktorom vypocul zastupcu navrhovatela, kolizneho opatrovnika, matku
mal. dietata, mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, prokuratorku Okresnej prokuratiury Banovce nad Bebravou,
oboznamil listinné ddkazy, a rozsudkom rozhodol tak, Ze navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX zamietol, podfa § 37 ods. 3 pism. b), ods. 8 Zakona o rodine opakovane
ulozil mal. A. B. vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni na ucéely zabezpecenia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletého dietata najdlhSie do 31.01.2024, ktoré sa bude vykonavat v Centre
pre deti a rodiny Orchidea, n. o., L. M. XXX/X, N., a zarover podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine urcil
s ucinnostou od 01.02.2024 nad vychovou mal. A. dohlad, pri€¢om po vyhlaseni a odévodneni rozsudku
sa matka mal. dietata a zastupca opatrovnika vzdali prava podat odvolanie, zastupca navrhovatela
a prokuratorka Okresnej prokuratiry Banovce nad Bebravou si ponechali lehotu na podanie odvolania,
a teda predmetny rozsudok nenadobudol pravoplatnost.

Vzhladom ku skuto€nosti, Ze vychovné opatrenie bolo mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX rozsudkom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P 25/2023-53 zo dfia 22.05.2023, pravoplatnym dna
07.07.2023, nariadené najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia sudu, t. j.



najdihSie do 07.01.2024, vychovné opatrenie bolo dfa 07.01.2014 ukoncené, priCom mal. A. bol na
kratkodobom pobyte u matky od 22.12.2023 do 07.01.2024 (poc&as viano&nych prazdnin).

Mal. A. B., nar. XX XX.XXXX je vo veku XX,X roka, vysluchom mal. na pojednavani konanom dra
04.01.2024, spravou psycholdga uvedenou v sprave CDR, n. o. Partizanske zo dfia 04.12.2023, ako
i spravou zo Skoly, ktori mal. navstevuje, mal sud za preukazané, Ze u mal. je v norme jeho schopnost
vnimat, zapamatat’ si vnimané, ako i reCova schopnost vyjadrit zaZité vnemy. Mal. A. na pojednavani
uviedol, Ze v zariadeni je uz rok a Styri mesiace, chce uz ist domov, vzdy hovoril socialnym pracovnic¢kam,
Ze chce ist domov, nechce byt uz v zariadeni, chce ist domov, lebo doma je lepSie, je to lepSie vo
vSetkom, na tom nie je ani o porovnavat, domov chodi kazdy vikend, ak sa da. Ked je doma, chodia
s bratmi von — do lesa, idu pozriet do susednych dedin, oddychuju, v nedelu chodia na ihrisko v ich
obci, na ihrisku si s bratmi kopu loptu. S bratmi m& dobry vztah, rozprava sa s nimi, hré hry, strielacky,
cez Vianoce s mladSim bratom robil zakusky, napiekli pat plechov, zakusky potom jedli vietci. Mame
pomahal s pripravou Stedrej vedere, vyprazal rybu, k rybe mali zemiakovy $alat. Viano&ny stromdéek
ozdoboval mladS$i brat so star§im, na Vianoce dostal mikiny, teplaky, ponozky. So strykom ma tiez dobry
vztah, rozpravaju sa spolu. Ku svojmu $tadiu mal. A. uviedol, Ze je v druhom roéniku SOS N., F. N. —
E., jedna sa o dvojroény odbor, minuly rok ho sSkola viac bavila, po skoneni Skoly by chcel ist robit
niekde v C. D. C., aby to nemal daleko z E.. Mal. zaroven uviedol, ked sa ho socialne pracovnicky
pytali, &i ma zaujem o dalSie Studium, uviedol im, Ze pdjde dalej Studovat, ale uz ho to az tak nebavi,
tak uz nechce ist Studovat, znamky v Skole pre neho nie su podstatné, asi prepada zo slovendiny,
pre fiho je najdélezitejSia rodina — mama, bratia, stryko, uz je v zariadeni rok aj Styri mesiace, €o
mu v zariadeni vZzdy chybalo, bol domov, chce uz ist domov. Chce, aby sud rozhodol tak, aby iSiel
domov. Ked je doma, a v dedine je nejaka akcia, tak na fiu ide, mimo Skoly sa venuje futbalu. Asi
pred dvomi rokmi spolu s mamou, bratmi a strykom boli asi tyzden v obci pri madarskych hraniciach,
v lete 2023 boli v Nitre, boli aj v Mlynoch, mama mu tam kupila veci na prax, topanky, tricka a mikiny.
Doma mame pomaha, poumyva riad, pozameta, pomaha s drevom, pomaha so vSetkym. V navrhu
na nariadenie Ustavnej starostlivosti zo diia 06.12.2023 je okrem iného uvedené: ,Pocas kazdého
pohovoru sa malolety vyjadroval prevazne len o tom, ¢o treba urobit doma — rekonstrukcia interiéru
domu a zabezpecovanie dreva na vykurovanie.“, ,Pani B. .... nereflektuje potreby maloletého, ktorého
vnima prevazne len ako pomocnu silu v domacnosti pri rekonstrukcii domu, €i pri zabezpec€ovani dreva
na vykurovanie domacnosti.“, k omu sud uvadza, Ze mal. na pojednavani popisal ako travi ¢as pocas
kratkodobym pobytov (ked pride v piatok domov, tak sa rozpravaju o tom, kto zazil po€as tyzdna, chodia
s bratmi von — do lesa, idu pozriet do susednych dedin, oddychuju, v nedelu chodia na ihrisko v ich obci,
na ihrisku si s bratmi kopu loptu), popisal travenie ¢asu poc&as viano€nych sviatkov (varenie, pecenie,
hranie, ozdobovanie viano&ného strom¢&eka bratmi), popisal svoju pomoc v domacnosti, zaroven uviedol
vylet v Nitre, tyZdfiovy pobyt po€as prazdnin a pod., a teda v pripade, ako uviedla psychologi¢ka CDR,
n. o., Partizénske: ... v rozhovore vo vytvorenej atmosfére bezpecia je mal. A. spontanny, aktivny,
udrzuje dyadicky o&ny kontakt. Vystupuje v priatefskom nastaveni.“, &o mal sid moznost vnimat pri jeho
vysluchu na pojednavani, pricom mal. na pojednavani uvadzal mnozstvo inych skuto&nosti ako len to
,Co treba urobit doma“. K osobe mal. A. mal sud zaroven za preukazané, Ze nema zadznam v registri
trestov, a ani v evidencii spravnych deliktov a priestupkov. Mal. A. je Ziakom druhého roénika dvojro&ného
uebného odboru R. F. O. N., Q., od zaciatku Skolského roka do 09.01.2024 vymeskal 28 vyuCovacich
hodin, vSetky hodiny ma ospravedinené, jeho spravanie je v sulade so Skolskym poriadkom, reSpektuje
vyudujucich i majsterku odborného vycviku, vo&i spoluziakom je priatel'sky, v kolektive obfubeny, aktivne
sa zapaja do réznych Skolskych €innosti, prospech Ziaka je priemerny, na odbornom vycviku sa aktivne
zapdja do praktickych ¢innosti, ma zaujem o pracu vo zvolenom odbore, podla majsterky odborného
vycviku je snazivy, zru€ny, svedomito si plni svoje povinnosti. Zarovef mal sud za preukazané, Ze mal.
takmer kazdy vikend od septembra 2023 travi kratkodobé pobyty u svojej matky, v sprave E. F., n. 0.,
Partizéanske zo dna 04.12.2023 boli uvedené nasledovné konkrétne terminy:

- v septembri 2023: od 08.09.2023 do 10.09.2023, od 14.09.2023 do 17.09.2023, od 22.09.2023 do
24.09.2023, od 29.09.2023 do 01.10.2023

- v oktobri 2023: 06.10.2023 do 08.10.2023, 20.10.2023 do 22.10.2023, 27.10.2023 do 01.11.2023

- v novembri 2023: 03.11.2023 do 05.11.2023, 16.11.2023 do 19.11.2023, 24.11.2023 do 26.11.2023
pricom navstevy z CDR, n. 0. Orchidea v domacnosti matky mal. dietata boli zrealizované za pritomnosti
matky mal. dietata v nasledovnych terminoch:

- v septembri 2023: 27.09.2023

- v oktobri 2023: 12.10.2023, 18.10.2023, 31.10.2023

- v novembri 2023: 09.11.2023, 23.11.2023, 29.11.2023



a ako vyplyva napr. z e-mailovej komunikacie p. H. H., Centrum pre deti a rodiny Orchidea, n. 0. zo diia
18.10.2023: ,dnes som bola na navstev u p. B. podla planu. Na pomery jej domacnosti bola doméacnost
upratana, pri vstupe do kuchyne bolo vidno Cisty stél s vazou a kvetmi, zem pozametana. Mala za ulohu
pripravit postele pre vSetkych €lenov v domacnosti. Posielam v prilohe fotografiu ,spalne®, ktord malovali
a pripravili v nej postele pre dve osoby. V izbe, v ktorej doteraz spavali , su tri postele. Nakolko bola
uloha splnend az na par nedostatkov (Spinavé navlieCky — ktoré som jej kazala vymenit), domacnost
bola upratana, z nadej strany je mozné pustit maloletych na kratkodoby pobyt pocas vikendu 20. —
22.10.2023, ktory matka Ziada.”

Okresny sud mal teda za preukazané, Zze mal. A. od septembra 2023 takmer kazdy vikend travi na
kratkodobom pobyte u svojej matky (po schvaleni CDR, n. o. Partizanske), po€as vianoénym prazdnin
bol mal. na kratkodobom pobyte u matky od 22.12.2023 do 07.01.2024, pri¢om dna 07.01.2024 bolo
ukoné&ené vychovné opatrenie, od 08.01.2024 je mal. A. v osobnej starostlivosti matky, do Skoly do Q.
od 08.01.2024 dochadza autobusom z miesta trvalého bydliska — E. X (s vynimkou dfia 09.01.2024,
ked bol 0 07.45 hod. na Urade préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko C. D. C., kedy
opatovne uviedol, Ze chce byt doma), Skolské zariadenie, ktoré mal. A. navstevuje, dha 12.01.2024
uviedlo, Ze dochadzka mal. A. je riadna, k zmene v spravani u mal. nedoslo, pridrziavaju sa spravy zo
dna 09.01.2024, a teda s poukazom na vy3SSieuvedené skutoénosti k osobe mal. A., ktory je vo veku
XX, X roka a jeho prejaveného nazoru, na ktory sud prihliada, dospel sud k zaveru, Ze nie je preukazana
ani osved¢ena potreba bezodkladnej upravy pomerov u mal. A. nariadenim neodkladného opatrenia,
a preto navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
na nariadenie neodkladného opatrenia zo dria 05.01.2023, doplneny diia 11.01.2024, v sulade s § 328
ods. 1 CSP ako bezdbvodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného stdu Prievidza na Krajsky sud v Ziline. V odvolani sa popri véeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods. 1 CMP ).



