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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom vydava na Okresnom sude
Martin dia 12.07.2019 podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineny

M. N.ZTC.LY. , T.XXXXXXXX v G.T.D., trvale bytom mesto D.,

okr. Martin, adresa na dorugovanie pisomnosti O.. Y. G. X, C. X, C. M. - prostrednictvom socialneho
kuratora uradu mestskej Casti, odbor socialnych veci a zdravotnictva, oddelenie socialnej prevencie,
detasované pracovisko,

uznava sa za vinného, zZe

- ako otec Z. N., nar. XX.XX.XXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu zo Zakona o rodine
a ur€enu rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 21P/57/2013 zo dfia 11.03.2014, pravoplatnym
dna 16.04.2014, vykonatelnym dna 21.04.2014, prispievat’ na vyzivu dietata - Z. N., T.. XX XX.XXXX,
vyzivnym v sume 100,-€ mesacne, a to od 01.06.2013, splatné vzdy do kazdého 20-teho drfia v mesiaci
vopred k rukam matky L. Y.B., T.. XX. XX.XXXX, trvale bytom I., I. XXXX/X, C. H. ., U. XX/XX, obvineny
si vyzivovaciu povinnost na dieta neplni tak, ako mu bolo sidom uréené, pravidelne v uréenych sumach
a lehotach od 18.11.2016 az doposial (okrem obdobia od 01.03.2017 do 12.10.2017, kedy bol vo vykone
trestu odnatia slobody), ¢im dlhuje k rukam matky L. Y., T.. XX.XX.XXXX sumu vo vySke najmenej 2
443,33 €, obvineny je nezamestnany, nema trvaly zdroj prijmov, nema snahu najst’ si stale zamestnanie,
ani prostrednictvom uradu prace, taktiez sa nezaevidoval ako poberatel davky a prispevkov v hmotnej
nudzi, v Ceskej republike, kde sa zdrziava si privyraba nepravidelnymi brigadnickymi pracami,
obvineny vyzivné neplatil aj napriek tomu, Zze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Martin sp. zn. 2T/101/2016 zo dna 30.09.2016, pravoplatnym dria 13.12.2016, pre spachanie precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. b/ Tr. zak. na nepodmieneclny trest odratia slobody vo vymere 14 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupriom strazenia, z vykonu ktorého bol
podmienecne prepusteny dia 12.10.2017 so skuSobnou dobou 18 mesiacov a probacnym dohladom
v dizke 18 mesiacov s uloZenim mu aj povinnosti zamestnat sa alebo preukazatelne sa uchadzat o
zamestnanie,

teda
- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat' iného, €in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as a hoci bol v predchadzajicich dvadsiatich Styroch

mesiacoch z vykonu trestu odriatia slobody ulozeného za taky ¢in prepusteny,

¢im spachal



- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, od.s 3 pism. b/, pism. ¢/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. b/ Tr. zak.

odovodnenie:

Za to sa odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.
v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 20 /
dvadsat/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho na vykon ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. PoSkodeny
mdbze podat’ odpor do 8 dni odo dia jeho dorucenia proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Odpor sa podava na Okresny sud Martin. Ak sa odpor poda v lehote a nebude vzaty spat’
do prednesenia obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani, prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa poda opravnenou osobou v lehote odpor proti trestnému rozkazu samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani vS8ak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou a ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Ak poda odpor poskodeny proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody,
trestny rozkaz sa tym rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze poskodeného na civilny
proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

V sulade s ust. § 240 ods. 3 Tr. por. Vas vyzyvam, aby ste v pripade podania odporu bez meskania
pisomne oznamili sidu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov, pokial nejaké mate. Zaroven
Vas upozorfiujem na to, ze podla § 240 ods. 3 Tr. por. vykonanie neskdr navrhnutych dékazov, ktoré
stranam boli zname v €ase dorucenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Sucasne Vas poudujem, ze
podla ust. § 240 ods. 4 Tr. por. treba v pripadnom navrhu na vykonanie dékazov uviest okolnosti, ktoré
sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dokazy
musia byt oznagené tak, aby ich bolo mozno na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie db6kazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, ze nemdze zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dbkazu spravidla odmietne. Obvineny sa upozorfiuje na to, ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje
vypocut’ svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obzalobe iba precitat, je povinny to bez
meskania pisomne oznamit’ sidu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat aj bez
suhlasu obvineného; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase dorucenia
vyzvy znama.

Podla osobitného ustanovenia o uginnej litosti podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného &inu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere&nu poradu.

Podla osobitného ustanovenia o uginnej litosti podla § 86 pism. b/ Tr. zak. trestnost trestného &inu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanikd, ak urad prace, socialnych veci a rodiny poskytol
opravnenému nahradné vyzivné podla osobitného predpisu v plnej vyske podla rozhodnutia sudu o
vyzivnom, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel Uradu prace, socialnych veci a
rodiny uhradil nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia, tieZ ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Okresny sud Martin
dna 12.07.2019



