Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 10Csp/36/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4219201058

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Monika Czafikova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:4219201058.2
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: David Kondicz - KONFER networks, ICO: 43 040 187,
s miestom podnikania Skautov 10, Dvory nad Zitavou, prav. zast.: KATONA - Advokatska kancelaria,
s.r.o. so sidlom M. Matunaka 4082/11, Nové Zamky, proti zalovanému: X. F., N.. XX XX.XXXX, A. S.
XXX, J.L., o zaplatenie 61,60 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud rus$i platobny rozkaz Okresného sudu Komarno ¢.k. 10Csp/36/2019-96 zo dha 26.04.2019 v
celom rozsahu.

Sud konanie zastavuje.
Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.

Sud zalobcovivracia vkréteny sudny poplatok v sume 9,80 eur cestou Slovenskej posty, a.s. -
prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom dorudenym tunajSiemu stdu dia 13.03.2019 domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 61,60 eur s prisluSenstvom.

2. Dia 26.04.2019 sud vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 10Csp/36/2019-96, ktory dorudil stranam
sporu. Zastupcovi Zalobcu bol platobny rozkaz doru€eny dna 06.05.2019. Dha 10.05.2019 Zalobca
dorudil sudu podanie, v ktorom uviedol, ze Zzalobu o zaplatenie 61,60 eur s prisluSenstvom berie v celom
rozsahu spat a Ziada, aby sud v zmysle ustanovenia § 145 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) konanie zastavil s tym, Ze ani jedna zo stran sporu nema pravo na
nahradu trov konania.

3. Sud Zalovaného vyzval, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy vyjadril, &i so spatvzatim Zaloby
suhlasi s tym, Ze v pripade, Ze sa v stanovene;j Ighote nevyjadri, sud bude v zmysle § 157 ods. 2 CSP
predpokladat, Ze so spéatvzatim Zaloby suhlasi. Zalovany sa v stanovenej lehote nevyjadril.

4. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



7. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Dia 26.04.2019 sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom. Zalobca podanim doruéenym sudu dia
10.05.2019 vzal svoju Zalobu v celom rozsahu spat. KedZe k spatvzatiu Zaloby doslo pred uplynutim
lehoty na podanie odporu, bolo potrebné, aby sud platobny rozkaz zrusil. KedZe Zalovany sa k spatvzatiu
Zaloby nevyjadril, sud v zmysle § 157 ods. 2 CSP predpoklada, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi.
Vzhladom k uvedenej skuto€nosti sid konanie v zmysle 145 ods. 1 CSP zastauvil.

10. O néhrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, podla
ktorého ak niektora zo stran procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. V danom pripade Zalobca procesne zavinil zastavenie konania tym, Ze zobral Zalobu spat’
bez uvedenia dévodu, teda bez toho, aby preukazal, Ze ho k tomu viedlo spravanie zalovaného po
podani zaloby. Zalovanému preto v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP vzniklo pravo na nahradu trov
konania. Sud vsak ich nahradu Zalovanému nepriznal, kedZze mu v konani Ziadne trovy nevznikli.

11. Podla § 11 ods. 3 zadkona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zalatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zaCatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica v3etkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

12. Podla § 11 ods. 4 prva veta zdkona SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorsich predpisov, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. Vzhladom k tomu, Ze k spatvzatiu zaloby doSlo pred prvym pojednavanim, bolo potrebné v zmysle §
11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. vratit Zalobcovi sudny poplatok. KedZe Zalobca zaplatil sudny poplatok
za zalobu v sume 16,50 eur, sud mu v zmysle § 11 ods. 4 zadkona &. 71/1992 Zb. vratil krateny sudny
poplatok v sume 9,80 eur (16,50 eur - 6,70 eur = 9,80 eur) cestou Slovenskej posty, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti o zastaveni konania a v ¢asti o ndhrade trov konania je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Komarno (§ 357 pism. a) a m) CSP
a § 362 ods. 1 CSP).

Proti tomuto uzneseniu v €asti o zrudeni platobného rozkazu a vrateni zaplateného sudneho poplatku
nie je pripustné odvolanie.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP).



