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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud v Povazskej Bystrici, na hlavhom pojednavani konanom dna 15.07.2019, v trestnej veci
obzalovaného I. B., nar. XX. XX.XXXX v X., pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak., v senate
Zlozenom z predsedkyne senatu JUDr. Lucie Kovacinovej a prisediacich Ing. Igora Gulisa a Stanislava
Rociaka, takto

rozhodol:

Obzalovany I.  B. nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom J., M. XXXX/X, okres J., toho €asu vo vykone
trestu odnatia slobody v inej trestnej veci v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody X.,

je vinny, ze

potom, €o v presne nezistenom €ase v X., od neznamej osoby neopravnene kupil pre vlastnu potrebu
vysuSeny rastlinny material zelenej farby, tento neopravnene prechovaval pri sebe v polyetylénovom
vrecku do 04.00 hod., dfia 02.12.2015, kedy v obci N., okres G. J., v smere k hlavnej ceste 1/61, po vyzve
polyetylénové vrecko s vysuSenym rastlinnym materialom zelenej farby dobrovolne vydal policajtom
Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica, a naslednym znaleckym skdmanim bolo zistené, ze v
polyetylénovom vrecku sa nachadzali vrcholcové Casti rastliny rodu Cannabis (konopa) o celkovej
hmotnosti 0,20 g, s obsahom tetrahydrokanabinolu (THC) v mnozstve va¢som ako 28 mg, ktoré
mnozstvo zodpoveda najmenej jednej obvykle jednorazovej davky na pouzitie, pri¢om podla Zakona NR
SR &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich
predpisov a jeho priloh, rastliny rodu Cannabis - konope su zaradené do |. skupiny omamnych latok a
tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna aktivna zlozka konope je zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok,

teda
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu a psychotropnu latku,
tym spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. a



podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu, vzhladom na odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Zilina, sp. zn. 29T/59/2017, zo dila 28.06.2017, pravoplatného 28.06.2017,
ktorym mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere tri roky, s podmieneénym odkladom
na skusobnu dobu Styri roky, s probaénym dohlfadom nad jeho spravanim v skiSobnej dobe, povinnost
zaplatit spésobenu Skodu, trest zakazu Cinnosti vo vymere 36 mesiacov, pefiazny trest vo vyske 600,-
Eur a ktorym boli zru§ené rozsudky Okresného sudu Zilina, sp. zn. 17/91/2016, zo dia 21.09.2016,
pravoplatny 21.09.2016 a sp. zn. 3T/123/2016, zo dfia 13.12.2016, pravoplatny 13.12.2016, nakolko
poklada trest ulozeny tymto rozsudkom na ochranu spolognosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj prokurator vzdali odvolania,
sud v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’
a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

c) posSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody,
d) zucastnenda osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného méze rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
moZze tak urobit’ i proti voli obZalovaného.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.



