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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok sudcom JUDr. Branislavom KlukoSom vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: D. T., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/X, XXX XX N., t. €. Centrum pre deti a rodiny Martin,
ul. Hviezdoslavova 62, Martin, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny N., dieta rodi¢ov matky: Y. S., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/X, XXX XX N., adresa
na doru€ovanie pisomnosti: M. D. XXX/X, XXX XX N. a otca: T. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Y.
XXXX/X, XXX XX N., adresa na doru¢ovanie pisomnosti: M. D. XXX/X, XXX XX N., v konani o podnete
Uradu prace, socialnych veci a rodiny N. na uloZenie vychovného opatrenia - zabezpedenie odborne;
pomoci maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud uklada maloletému D.W., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie a doCasne ho odnima
zo starostlivosti rodi€ov matky Y. S., nar. XX XX.XXXX a otca T. T., nar. XX.XX.XXXX a nariaduje
maloletému dietatu pobyt v Centre pre deti a rodiny Martin so sidlom Hviezdoslavova 62, Martin za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu najdlhsie na dobu 6 mesiacov.

II. Sud rodi¢om vyzivné voci Centru pre deti a rodiny v Martine neurcuje.

Ill. Ziaden z udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 14.06.2019 bol na tunaj$i sud dorueny podnet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Ruzomberok (dalej len ,UPSVaR Ruzomberok“) na zagatie konania o uloZenie vychovného opatrenia
mal. D.W., ktorym sa mal. dieta odnime zo starostlivosti rodi¢ov a nariadi sa mu pobyt v Centre pre
deti a rodiny Martin na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci mal. dietatu alebo zabezpec&enie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov mal. dietata najdihSie na 6 mesiacov.

2. Podnet na uloZenie vychovného opatrenia UPSVaR Ruzomberok odévodnil tym, Ze mal. D. od roku
2013 navstevuje ambulanciu pedopsychiatra MUDr. Q., ked eSte v Materskej Skole na Hrabovskej
ceste sa zacali prejavy jeho agresivneho spravania voci ostatnym detom a mal. D.ovi bola pridelena
asistentka. Neskoér zagal navstevovat Matersku Skolu na Klaéne, kde ho charakterizovali ako konfliktné
dieta, ktoré sa da rychlo vyprovokovat, nevie sa prisposobit’ pravidlam, nereSpektuje autority, je vulgarny
a agresivny voli pedagégom aj detom. Na zaklade hyperkinetickei poruchy, naruSenej komunikaénej
schopnosti a zniZzenej Urovne rozumovych predpokladov mal na zaklade odporuc¢enia SCPPV odloZenu
povinnu Skolsku dochadzku. V roku 2014 bol D. hospitalizovany na detskej psychiatrii v Martine.
Od septembra 2015 nastupil do LieCebno-vychovného sanatéria Lubochiia z dévodu hyperkinetickei
poruchy, syn. ADHD a poruchy spravania. Aj uvedené zariadenie charakterizovalo D.ove spravanie
voci detom ako negativhe a Casto agresivne. V januari 2016 ho pre zvySenu agresivitu voci detom
a zamestnancom hospitalizovali na psychiatrickej klinike v Martine a odtial so suhlasom matky na
detskej psychiatrickej lie€ebni Hraf. V LVS Lubochia skongil tretim roénikom v juni 2018, s tym Zze ma
nastpit od septembra 2018 do ZS na Klaéne v Ruzomberku. Od 23.08.2018 bol D. hospitalizovany



v nemocnici v Ruzomberku, odtial 28.08.2018 nastupil na hospitalizaciu do Psychiatrickej nemocnice
prof. Matulaya v Kremnici. Pobyt v Kremnici ukon¢il 3.10.2018. Psychologické vySetrenie poukazalo
na to, Ze ide o osobnost’ nezrelu, disharmonicky sa vyvijajucu, infantiind so zvySenou intrapsychickou
tenziou. Nasledne od 15.10.2018 nastupil do LVS Cakany, kde bol do 16.10.2018, vzhladom k tomu,
Ze pre fyzické napadanie deti aj personalu bol prevezeny RPZ na detské psychiatrické oddelenie do
Bratislavy. Od 05.11.2018 bol mal. D. premiestneny do Detskej psychiatrickej lieCebne Hrari. kde bol do
21.12.2018. Aj tu bol D. pocas pobytu napriek adaptacii bez vyraznejSich tazkosti, vyrazne agresivny
vocéi spolupacientom, bezdbvodne ich fyzicky atakoval a spraval sa provokativne. Po€as hospitalizacie
si vyZadoval individualny pristup, reZzimové vedenie, nacvik primeranych vzorov spravania, zvladanie
zatazovych situacii, zlepSenie socializacie a integracie v skupine. Pobyt bol ukonéeny pred vianoCnymi
prazdninami 21.12.2018. kedy bol D. prepusteny uz bez poruch spravania, bez agresivnych prejavov
a s odporu¢enim medikamentdznej lieCby a pravidelnych kontrol u pedopsychiatra. Od 26.02.2019 do
11.03.2019 bol D. opatovne hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici v Kremnici, v zlepSenom stave
bol prepusteny s odporuéenim désledného vyplnenia volno€asovych aktivit, rezimového vedenia a
doporugenim pobytu v rezimovom zariadeni. Po prichode do domaceho prostredia mu ZS Klagno
Ruzomberok vypracovala individualny $tudijny plan. Zilinsky samospravny kraj vydal dia 26.02.2019
Posudok ¢&s.¢. 3592/2019/0SV-002 o odkazanosti fyzickej osoby na socialnu sluzbu, podla ktorého je
D.ov stuperi odkazanosti na pomoc inej fyzickej osoby stanoveny na VI. stuperi s priemernym rozsahom
odkazanosti na viac ako 12 hodin denne a to v mnohych ukonoch sebaobsluhy a socialnych aktivit.
Z uvedeného podnetu na ulozenie vychovného opatrenia dalej vyplynulo, Ze podla spravy Centra pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok (dalej len ,CDR Liptovsky Hradok“) zo dfia 29.05.2019 sa malolety v
uvedenom zariadeni tazko adaptuje, nezaclefuje sa do detského kolektivu pre problémové spravanie
vyplyvajuce z jeho psychiatrickych diagnéz, pri€om uvedené zariadenie, ktorému bol mal. D. do¢asne
zvereny do starostlivosti, nema vytvorenu Specializovanu skupinu, v ramci ktorej by bola maloletému
poskytovand primerana starostlivost s ohfadom na jeho diagn6zy. Rodi¢ia mal. nie su manzelia, otec
pracuje v Nemecku, ma zZivnost v oblasti stavebnych prac. Matka je nezamestnana, evidovana na
UPSVaR Ruzomberok, dihsiu dobu méa zdravotné problémy. StarSia sestra Y. navstevuje piaty roénik
ZS Klagno. Obidvaja rodi¢ia sa vyjadrili, Ze mal. syn je doma nezvladnutelny, priSom matka uviedla,
Ze ich dcéra sa ho boji, nakolko ju viackrat napadol. Rodicia aktualne nedokazu zabezpedit primeranu
starostlivost’ o mal. dieta vzhfadom k jeho psychiatrickym diagn6zam. K podnetu priloZili spravu o mal.
dietati z CDR Liptovsky Hradok zo dia 29.05.2019 a suhlas s umiestnenim mal dietata z Centra pre
deti a rodiny Martin zo dfa 11.06.2019.

3. Na zaklade uvedeného podnetu sud uznesenim €.k. 2P/30/2019-12 zo dha 25.06.2019 zacal konanie
o uloZenie vychovného opatrenia - zabezpe€enie odbornej pomoci mal. dietat'u.

4. Na pojednavani konanom dfia 15.07.2019 sud konal a rozhodol v nepritomnosti otca mal. dietata,
ktory mal doru€enie predvolania na pojednavanie riadne a v€as vykazané, pri€om svoju neucast’ na
pojednavani ospravedInil z pracovnych dévodov, nakolko je pracovne v Nemecku, pricom suhlasil s tym,
aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti, pri€om uviedol, Ze suhlasi s ulozenim vychovného
opatrenia.

5. Matka mal. dietata na pojednavani uviedla, Ze suhlasi s uloZzenim vychovného opatrenia, priCom sa
uvidi €i po pol roku déjde k nejakej rediagnostike. Aktuélne je dieta umiestnené v Centre pre rodiny a
deti v Martine, priCom ked ho boli spolu s priateflom navstivit, zdal sa jej agresivnejsi, nepokojny, sedeli
na stoli¢ke alebo hojdacke, pri€om vydrapil operadlo a vahal, €i ho hodi do nej alebo na zem, nakoniec
to hodil na zem. Ked ho chodievala pozerat do Trnovca bol menej agresivny, avSak v zariadeni jej
povedali, Zze mali s nim problém, volali zachranku aj policajtov, nakoniec ho spacifikovala psychologicka,
nadaval personalu a bol agresivny, hlavu si buchal o stenu. Ona s priateflom ho nedokézu zvladnut, je

vychovavat, pripravovat do 8koly a Zit s nim normalny rodinny Zivot. Potrebuje odbornu starostlivost.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani v plnom rozsahu zotrval na podanom podnete, pri¢om zdéraznil,
Ze z dovodu konStatovanych psychiatrickych diagnéz maloletého dietata sa mu snazili aj v rdmci
Slovenskej republiky hfadat zodpovedné zariadenie, €i uz lieebne alebo domov socialnych sluZieb,
kde by mohli poskytovat’ chlapcovi 24-hodinovu starostlivost, nakofko rodicia maloletého dietata sa
vyjadrili, Ze dieta je agresivne, je nezvladnutelné a nedokazu zabezpedit jeho vychovu. Na zaklade
neodkladného opatrenia bol malolety zvereny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,



pracovisko Liptovsky Trnovec. Toto v3ak bolo len do¢asné rieSenie, nakolko centrum pre deti a rodiny
sa vyjadrilo, Ze nema potrebné kapacity ani personalne na to, aby sa mohlo o takéto dieta starat, preto
bolo na zaklade neodkladného opatrenia umiestnené do Centra pre deti a rodiny v Martine, kde je v
Specialnej skupine a toto centrum sa vyjadrilo, Ze suhlasi s umiestnenim maloletého dietata. V pripade
uloZenia vychovného opatrenia im poméze opéatovne diagnostikovat maloleté dieta, posudit a popisat’
jeho problémy a ur€it' akusi prognézu do buducnosti. Rodi¢ia dietata sa jednoznaéne vyjadrili, Ze nie su
sposobili zvlddnut jeho vychovu, nakolko je vefmi agresivny, okrem toho sa ho boji aj jeho sestra, Ze jej
ublizi, a preto navrhli, aby sud uloZil maloletému vychovné opatrenie, do€asne ho odfal zo starostlivosti
rodi€ov a nariadit mu pobyt v Centre pre deti a rodiny v Martine najdihSie na dobu 6 mesiacov za u¢elom
odbornej diagnostiky a odbornej pomoci.

7.V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZzenych v spise, a to s podnetom UPSVaR
RuZomberok, spravou CDR Martin, spravou CDR Liptovsky Hradok zo dria 29.05.2019, lustraciami v
registri obyvatefov a v socialnej poistovni, tradnym zdznamom zo dfa 26.06.2019, v ktorom otec mal.
dietata vyslovil suhlas s uloZenim vychovného opatrenia, ako aj s pripojenymi spismi tunajSieho sudu
sp. zn. 2P/35/2011, osobitne s uznesenim &.k. 2P/35/2011-17, ktorym sud zastavil konanie o navrhu
matky na Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom z dévodu spéatvzatia navrhu, so spisom
3P/3/2019-23, osobitne s uznesenim ¢€.k. 3P/3/2019-23 zo diia 24.01.2019, ktorym sud zastavil konanie
o navrhu matky na umiestnenie maloletého D.a Stefanovi¢a, nar. 9.6.2008 do starostlivosti zariadenia
z dbévodu spéatvzatia navrhu. Sud sa dalej oboznamil s pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn.
3PPOmM/1/2019, osobitne s uznesenim ¢.k. 3PPOmM/1/2019-9 zo dna 12.4.2019, ktorym sud maloletého
D.a T, nar. X X.XXXX zveril do starostlivosti zariadenia: Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok s
miestom Liptovsky Trnovec 129. Dalej sa sud oboznamil s pripojenym spisom tunajsieho sudu sp. zn.
10P/25/2019, osobitne s podnetom UPSVaR RuZomberok na zrusenie neodkladného opatrenia.

8. Podla § 111 pism. I) Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) v konani vo veciach
starostlivosti sudu o maloletych sud rozhoduje o Ustavnej starostlivosti a inych vychovnych opatreniach.

9. Podla § 120 ods.1 CMP, sud rozhoduje rozsudkom vo veciach podfa § 111 pism. b) az d), h) a i), inak
rozhoduje vo veci samej uznesenim.

10. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

11. Podla § 37 ods. 7 Z&kona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

12. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti uc€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54, mdze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

13. S poukazom na vySSie vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze podnet na uloZenie
vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine je dévodny. Pri svojom rozhodnuti
sud prihliadol na skuto¢nost, Ze u maloletého dlhodobo pretrvavaju vazne vychovné problémy, a to
tak v domacom, ako aj vo vonkajSom prostredi, ked negativne prejavy v spravani maloletého maju
stupfiujucu sa intenzitu. Malolety sa v zariadeni CDR Liptovsky Hradok neadaptoval, nezvykol si



na pravidla, odmietal reSpektovat ako deti, tak aj dospelych hadzal sa o zem, trieskal po nabytku,
zahanal sa na deti a aj dospelych, dochadzalo tiez k fyzickym utokom na diev€atd. Sud mal z
uvedeného tiez preukazané, Ze v spravani maloletého sa aj nadalej prejavuju vo zvySenej miere
poruchy pozornosti, vyrazna hyperaktivita, emocionalne problémy a prejavy asocialnosti, priCom
malolety okrem Specidlneho pristupu vyzaduje zvySenu pozornost, neustalu starostlivost, rezimové
vedenie, nacvik primeranych vzorov spravania, zvladanie zatazovych situacii, zlepSenie socializacie a
integracie v skupine. Z podaného podnetu UPSVaR Ruzomberok na uloZenie vychovného opatrenia,
ako aj obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3PPOm/1/2019 mal sud preukazané, Ze malolety
bol opakovane umiestiovany v réznych zariadeniach, priom uvedené neustale premiestfiovanie
maloletého neumoziiovalo stabilizovanie situacie a pomerov maloletého, ani neumoziovalo Specialny
a individudlny pristup k maloletému, ktory je nevyhnutny pre riadny psychicky vyvin maloletého.
Z vyjadrenia Centra pre deti a rodiny Martin zo dfia 11.6.2019, ktoré zariadenie je zriadené na
ucel vykonavania opatreni na predchadzanie vzniku, prehlbovania a opakovania poruch psychického
vyvinu dietata z dévodu problémov v prirodzenom rodinnom prostredi, SirSom socialnom prostredi a v
medziludskych vztahoch, mal sud preukdzané, Ze uvedené zariadenie s umiestnenim maloletého do ich
zariadenia suhlasi. Vzhlfadom na neustale zmeny zariadeni je nevyhnutné, aby sa pomery maloletého
stabilizovali a maloletému bola poskytovana individualna starostlivost’ a zvySena pozornost, pricom
Centrum pre deti a rodiny Martin je zariadenie zriadené na ucel vykonavania opatreni na predchadzanie
vzniku, prehlbovania a opakovania poruch psychického vyvinu, fyzického vyvinu alebo socialneho vyvinu
dietata z dévodu problémov v prirodzenom rodinnom prostredi, nahradnom rodinnom prostredi, SirSom
socialnom prostredi a v medzifudskych vztahoch. S poukazom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, ako aj
na postoj samotnych rodi€ov maloletého, ktori s ulozenim vychovného opatrenia pre nezvladnutelnost
vychovy maloletého suhlasili, sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na uloZenie vychovného
opatrenia.

14. Sud povinnost rodi¢om prispievat na vyZivné maloletému dietatu neurdil, nakofko mal za to, Ze
v pripadoch, ked dieta trpi psychickou poruchu a rodi¢ia nie su schopni zvladnut jeho vychovu, je
potrebné ho umiestnit v Specializovanom zariadeni. Je preto povinnostou Statu, aby pomohol rodi€¢om
a zabezpecil starostlivost o takéto maloleté dieta.

15. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje (Okresny sud Ruzomberok) pisomne, v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 ods. 1 a 2
CSP (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpisu, a v pripade, ak
sa jedna o podanie urobené v prebiehajucom konani tak aj spisovej znacky tohto konania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 a 2 CMP odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sﬂq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Po vyhlaseni uznesenia a danom pouceni o opravnom prostriedku sa pritomna matka ako aj zdkonna
zastupkyna kolizneho opatrovnika vzdali prava podat odvolanie proti vSetkym vyrokovym ¢astiam
uznesenia.



