Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 6Er/1016/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4214214170

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDTr. Ingrid Celder

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:4214214170.3
Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekuénej veci opravneného: DOVERA zdravotna poistoviia, a. s., Einsteinova
25, Bratislava, ICO: 35 942 436 proti povinnému: JUDr. Stanislav Barkoci, so sidlom kancelarie Hollého
10, Nitra spravca konkurznej podstaty ipadcu V. F., nar. X. X.XXXX, L. U. N. XX, ob&an SR o vymozenie
pohladavky opravneného v sume 340,12 eur a trov exekucie

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude Komarno pod sp.zn. 6Er/1016/2014 a u sidneho exekutora
JUDr. Sobolovského Borisa, Exekutorsky urad Bratislava, Ruzova Dolina 8, pod EX 65088/2014 z a
stavuje.

Il. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dia 5.6.2014 domahal vo€i povinnému vykonania
exekucie na vymozenie pohladavky vo vysSke 340,12 eur a trov exekucie. Okresny sud Komarno
vydal dia 17.9.2014 poverenie na vykonanie exekucie ¢. 5401*111987 pre sudneho exekutora JUDr.
Sobolovského Borisa.

2. Dna 6.6.2019 dorudil sudny exekutor Okresnému sudu Komarno podnet na zastavenie exekucie, a to
z dbvodu, Ze polas vykonavania exekucie bolo zistené, Ze na majetok povinného bol vyhldseny konkurz.
Sudny exekutor zarovern oznamil sudu, Ze si trovy exekucie neuplatriuje.

3. Podfa § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

4. Podfla § 196 Exeku&ného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

5. Podla § 200 ods. 1 druhej vety Exekuéného poriadku opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

6. Podl'a § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

7. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekué&ného poriadku u¢inného od 1.4.2017, ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢éné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.



8. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora mbze byt uspokojend iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

9. Vzhladom k tomu, Ze na zaklade uznesenia Okresného sudu Nitra sp. zn. 310dK/63/2019 doSlo dria
31.5.2019 k vyhlaseniu konkurzu (oddIZenie) na majetok povinného a v predmetnom exekuénom konani
sa vymaha pohladavka podla § 166a ods. 1 pism. a) zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii,
sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade je dany dévod na zastavenie konania, a preto v zmysle § 167f
ods. 2 zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a resStrukturalizacii a § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu
zastavil, tak ako je to uvedené v I. vyrokovej €asti tohto uznesenia.

10. V danom pripade sudny exekutor oznamil sudu, Ze si trovy exekucie neuplanuje, preto sud sudnemu
exekutorovi ndhradu trov exekucie nepriznal tak, ako je to uvedené v Il. vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



