Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16Csp/39/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3819202034

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mgr. Alexandra HabalCikova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3819202034.3
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: Spolu pre Bystricu, ICO: 42 275 318, so sidlom Centrum
26/31, Povazska Bystrica, zast.: JUDr. Martin Bicko, advokat so sidlom Dukelska 972/7-3, Povazska
Bystrica proti Zalovanym: 1./ Q. A., nar. X.X.XXXX, bytom V. W. A. a X./ V. J., nar. XX.X.XXXX, bytom
N. XXX/X, W. A. o zaplatenie sumy 1.709,28 eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou a dorugenou tunajsiemu sudu dia 13.5.2019 domahal vodi Zalovanym
]./ a 2./ spologne a nerozdielne zaplatenia sumy 1.709,28 eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania.
Zalobca pri podani Zaloby poziadal o oslobodenie od sudneho poplatku

2. Uznesenim ¢€.k. 16Csp/39/2019-14 zo dna 15.5.2019, ktoré vydal vy3Si sudny uradnik, tunajsi sud
Zalobcovi oslobodenie od sudneho poplatku nepriznal, z dévodu, Ze Zalobca svoje majetkové pomery
Ziadnym spbsobom nepreukazal. Sud zarovern vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku z podanej
Zaloby v sume 102,50 eur podla polozky 1 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkoch, Zakona &. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, v zneni neskorsich predpisov. Vyzva
bola Zalobcovi doru¢ena dna 16.5.2019.

3. Proti vySSie uvedenému rozhodnutiu podal v lehote v podani z 17.5.2019 Zalobca staznost a Ziadal,
aby sud napadnuté uznesenie zrusil.

4. Uznesenim &.k. 16Csp/39/2019-25 zo diia 3.6.2019 sud staznost’ Zalobcu podanu proti uzneseniu
Okresného sudu Prievidza ¢.k. 16Csp/39/2019-14 zo dfia 15.5.2019, zamietol. Predmetné rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dfia 20.6.2019.

5. Podla § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch Ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac€atie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfa § 9 vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

6. Zalobca v uréenej lehote sudny poplatok zo Zaloby nezaplatil, preto sid podla § 10 ods. 1 zak. &.

71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch konanie zastavil. O nasledkoch nezaplatenia poplatku Zalobca ako
poplatnik bol pou&eny.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie (§ 14 ods. 1 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v spojeni s § 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku).
Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku nemozno
namietat’ skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku. (§ 14 ods. 3
Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov).



