Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 11Csp/16/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7819200364

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2019:7819200364.1

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Jarmilou Du$akovou, v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastupeny TOMAS
KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanému W. G., nar. XX. XX. XXXX,
bytom C. X, XXX XX M., o zaplatenie 315,17 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobcovi sumu vo vyske 240,17 Eur, spolu s trokom z
omeskania vo vyske 24,79 Eur a s 5,00 % roénym urokom z omeskania zo sumy 132,00 Eur od 04.
0. 2016 do zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach po 30,00 Eur, po&nic mesiacom august 2019,
vzdy do 25-teho dna toho - ktorého mesiaca, pod hrozbou vyhody straty splatok, v pripade nezaplatenia
jednej splatky.

Il. Sud konanie v prevysujucej €asti nad 240,17 Eur s prisluSenstvom zastavuje

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 315,17 Eur, spolu s prisluSenstvom, ako aj nahrady trov konania.

2. Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalovany s pravnym predchodcom Zalobcu uzatvorili dia 22. 02. 2014
zmluvu €. 9004753478 (dalej len ,,Zmluva?), predmetom ktorej bolo poskytovanie telekomunikaénych
sluZieb v zmysle zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, za podmienok stanovenych
predmetnou zmluvou, za €o sa Zalovany zaviazal uhradit dohodnutd cenu stanovenu v zmluve
a v cenniku. Postupca vyuétoval Zalovanému cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby, v
sulade s platnymi cenovymi podmienkami postupcu. Postupca a Zalovany sa dohodli, Ze porusenim
zavazku vznikne postupcovi pravo na zaplatenie vyuctovanej zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta, okrem
sankénej a prevencénej funkcie, predstavuje aj pauSalizovanu nahradu Skody spdsobenej postupcovi v
dosledku porudenia zavazku viazanosti, vzhladom na benefity, ktoré postupca poskytol Zalovanému na
zaklade Zmluvy. Benefitmi sa rozumie sucet v8etkych zliav zo Standardnych poplatkov za poskytnuté
telekomunikaéné sluzby, ako aj zfava z ceny mobilného telefénu, ktord predstavuje rozdiel medzi
neakciovou a akciovou kupnou cenou, ak bol Zalovanému, na zdklade Zmluvy, mobilny telefén
poskytnuty.

3. Zalovany bol uznesenim &. k. 11Csp/16/2019-71 zo dita 01. 03. 2019 vyzvany, aby sa vyjadril k Zalobe,
uviedol rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a zarovern oznagil
doékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany podanim zo diia 18. 03. 2019 uviedol, Ze vzhladom na
jeho finanénu situaciu Ziada o povolenie plnit dizni sumu v mesaénych splatkach vo vyske 30,00 Eur.



4. Zalobca bol uznesenim &. k. 11Csp/16/2019-79 zo dfia 28. 03. 2019 vyzvany, aby sa vyjadril k
vyjadreniu Zalovaného zo diia 18. 03. 2019. Zalobca podanim doruéenym tunajiemu sidu diia 15. 04.
2019 uviedol, Ze suhlasi, aby Zalovany plnil dlh v mesaénych splatkach po 30,00 Eur.

5.V predmetnom konani sd vyty¢il pojednavanie. Zalobca sa ospravedinil z pojednavania a vzal Zzalobu
v Casti uplatnenej istiny vo vyske 75,00 Eur spat.

6. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze so Zalobou suhlasi. Dalej uviedol, Ze by bol ochotny uhradit
Zalovanu sumu v splatkach. Zaroven vyjadril suhlas s tym, aby sud rozhodol rozsudkom pre uznanie.

7. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi tvoriacimi su€ast sudneho spisu - Zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb, Dodatkom k Zmluve, vSeobecnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluzieb
spolo&nosti Telekom, neuhradenymi faktirami, Zmluvou o postupeni pohladavok, pisomnym vyjadrenim
Zalovaného, ako aj dalSimi listinnymi dokazmi, ktoré su sucastou spisu.

8. Podla § 282 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak Zalovany uzna narok uplatneny
Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

9. Podfla § 285 CSP, v odévodneni takéhoto rozsudku sud uvedie len struénu identifikaciu procesného
naroku a pravny doévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

10. S poukazom na to, Ze Zalovany uznal svoj dlih vo¢i Zalobcovi, sud rozhodol kontumaé&nym rozsudkom.
Sud zéarover povolil Zalovanému pohladavku splacat po 30,00 Eur/mesacne, pod hrozbou straty splatok.

11. Podla § 145 CSP, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

12. Podfa § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

13. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu v €asti o zaplatenie 75,00 Eur spat, sud
konanie v zmysle citovaného ustanovenia § 145 ods. 2 CSP zastavil.

14. Vyrok o povoleni splatok sa opiera o ustanovenie § 232 ods. 3 a 4 CSP, podla ktorych lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buduicnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost
tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud méze rozhodnut,
Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia. Vzhlfadom
na rodinné, socialne, zarobkové a majetkové pomery Zalovaného, najma na vySku jeho mesaéného
prijmu, by nebolo v jeho schopnostiach a moznostiach diZzna sumu uhradit’ jednorazovo v kratSej lehote,
a preto umoznil zalovanému diZznu sumu splatit’ v mesacnych splatkach po 30,00 Eur, pod hrozbou straty
vyhody splatok nezaplatenim ktorejkolvek splatky.

15. Vzhfadom na to, Ze Zalovany neuhradil svoju pohfadavku riadne a v€as, dostal sa do omes8kania,
a preto Zalobcovi vznikol narok na uroky z omeskania, v zmysle § 517 ods. 1, 2 OZ, vo vyske 5,00 %
ro¢ne, ktora vyska je v sulade s Nariadenim vlady SR &. 87/95 Zb., ked vySka urokov z omeskania je
o 5 percentualnych bodov vysSia, ako zakladna urokova sadzba ECB, platna k prvému diu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

16. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna
strane nahradu trov podla pomeru jej uspechu vo veci. KedZe bol Zalobca v konani Uspesny, sud mu
priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

17. V zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej intancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 CSP). V takom pripade je
mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doru€enia rozsudku na Krajsky sud v KoSiciach.
Odvolanie sa podava na Okresny sud Roznava v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenia sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie méze byt odévodnené len skutonostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



