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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jaroslava Mikulaja a ¢lenov senatu
JUDr. Jaroslava Galla a JUDr. Klaudie Koskovej, v pravnej veci zalobcu: VSeobecna Uverova banka, a.
s.,1C0: 31 320 155, so sidlom v Bratislave, Mlynské nivy 1, zastipena: Jakub&ak, advokatska kancelaria,
s.r.o., ICO: 47 255 706, so sidlom v Bratislave, Michalska 14, proti Zalovanej: C. N., nar. XX.XX.XXXX,
bytom vo P., P. 8, o zaplatenie X.XXX,XX Eur s prislusenstvom, na odvolanie Zalovanej proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen zo dfia 29. aprila 2019, €. k.: 10Csp/40/2018-56, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim okresny sud odmietol odpor Zalovanej C. N., nar. XX XX.XXXX, doru¢eny
sudu dna 07.02.2019, proti platobnému rozkazu Okresného sudu Zvolen €. k. 10Csp/40/2018-38 zo dria
23.10.2018, ako podany bez vecného odbévodnenia.

2. Proti tomuto uzneseniu podala v zakonnej lehote odvolanie Zalovana. Navrhla uznesenie okresného
sudu zrusit a vydat rozhodnutie, ktorym by Zalovana bola povinna Ciastku 2.483,68 Eur splacat’ Zalobcovi
v mesacnych splatkach po 40,- Eur. Namietala, Ze nie je schopna zaplatit' tuto iastku, preto navrhla
splatkovy kalendar, nakolko jej prijem dosahuje 400,- Eur. Byva u svojej kamaratky, z prijmu jej prispieva
na doméacnost vo vyske 150,- Eur, &im jej zostava iba Zivotné minimum.

3. Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskiumal vec podfa § 379, § 380 ods. 1, 2 CSP a bez nariadenia
pojednavania podla § 385 ods. 1 (a contrario) CSP uznesenie okresného sudu podfa § 387 ods. 1, 2
CSP potvrdil.

4. Podla § 387 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie potvrdi, ak je vo vyroku vecne
spravne. Podla ods. 2 ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZriuje s odévodnenim napadnutého
rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti ddvodov napadnutého
rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie dévody.

5. Preskimanim veci odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvej inStancie je vecne
spravne. Z rozhodnutia jednoznaéne vyplyva, Zze sud vyhovel Zalobe v plnom rozsahu, pri€om vo veci
rozhodol platobnym rozkazom. Proti platobnému rozkazu Zalovana podala odpor, v ktorom uviedla, Ze
si uvedomuje svoje povinnosti vo€i Zalobcovi, av8ak uviedla, Ze jej su€asny prijem nestaci na plnenie
zavazkov. Ziadala o splatkovy kalendar. Okresny sud spravne poukazal na ustanovenie § 265 ods. 1
CSP, ktory aplikoval pri rozhodovani vo veci. Spravne taktiez pouzil ustanovenie § 267 ods. 1, ako aj
ods. 2 pism. c) CSP.

6. Odvolaci sud sa stotoziuje so zaverom, Ze zakladom podaného odporu musi byt kvalifikované
odvolanie, ktorym Zalovana neuznava narok Zalobcu. Tato nijako nespochybnila zavery vyplyvajluce z
platobného rozkazu, toto nenamieta ani v podanom odvolani. Okresny sud spravne uviedol, Ze pokial
mieni Zalovana poZiadat' o splatkovy kalendar, musi vstupit do jednania so Zalobcom a takyto splatkovy
kalendar si dohodnut. Sud v pripade, pokial rozhoduje platobnym rozkazom, ak su splnené podmienky,
musi navrhu na vydanie platobného rozkazu vyhoviet bez jeho modifikacie. Sud nemal ind moznost,
ako takyto platobny rozkaz vydat, pri¢om podmienkou UspeSne podaného odporu je argumentéacia vodi



uplatnenému naroku, nie snaha o oddialenie platby. Tento postup by sa priecil u€elu zrychleného konania
formou tohto rozhodnutia. Okresny sud spravne dospel k zaveru, Ze odpor Zalovanej bolo potrebné
odmietnut, kedZze neobsahoval vecné oddvodnenie, tzn., Ze Zalovana neuviedla Ziadnu argumentaciu,
ktora by spochybnila narok Zalobcu. Rozhodnutie okresného sudu nemdze byt nespravne, ak sud
neakceptoval namietku, Ze nebolo rozhodnuté o pozadovanych splatkach. Na priznanie splatok vo
vSeobecnosti nie je pravny narok, ide iba 0 moznost pri splneni uréitych podmienok. Ako odvolaci sud
vys$8ie uviedol, v danom pripade sud rozhodoval v skratenom konani, kedy jeho mozZnosti na vyhovenie
Ziadosti zalovanej su zakonom limitované. Jeho rozhodnutie preto nemozno povazovat za nespravne
a z tychto dévodov ho odvolaci sud potvrdil.

7. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).
Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,



a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



