Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 5T/36/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6119010383

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Reistetter

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6119010383.2
Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Roman Reistetter, dina 16. 07. 2019 v Banskej
Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. sa zr u § u j e trestny rozkaz vydany Okresnym sidom Banska Bystrica
zo dna 17.05.2019 pod sp. zn. 5T/36/2019 vo vyroku o nahrade Skody a poskodeny SK auto s.r.o., so
sidlom L. Novomeského 124/10, Zvolen, ICO: 36 634 719, sa so svojim narokom na nahradu $kody o
d kazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica diia 17.05.2019 v trestnej veci vedenej proti obvinenému
C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. N. M. C.. XX, Y. M. K., pre pre&in podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona, vydal trestny rozkaz, na zaklade ktorého bol obvineny uznany vinnym v zmysle
obzaloby a bol mu uloZeny podla § 221 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j) Tr. zakona, § 38 ods.
2, ods. 3 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona trest odfatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka, ktorého vykon
sa podmienecne odloZil a podfa § 50 ods.1 Tr. zak. sa mu urcila skudobna doba v trvani 2 (dvoch) rokov.

Zaroven bola obvinenému podfa § 287 ods. 1 Tr. poriadku uloZena povinnost nahradit poSkodenému SK
auto s.r.0., so sidlom L. Novomeského 124/10, Zvolen, ICO: 36 634 719 nahradu $kody vo vyske 7.789
Eur (sedemtisicsedemstoosemdesiatdevat eur). Proti trestnému rozkazu podal obvineny v zakonom
stanovenej lehote svojim podanim zo dia 27.06.2019, doruéenym sudu dfia 01.07.2019, odpor a to len
¢o do vyroku o nahrade Skody.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, Zze v pripade, ak poSkodeny podal odpor v rozsahu uvedenom v
tomto odseku, trestny rozkaz sa rusi iba vo vyroku o nahrade Skody. V takomto pripade samosudca
obligatérne odkaze posSkodeného s narokom na nahradu Skody na civilny proces alebo na konanie pred
inym prislusnym organom, pri¢om rovnako postupuje samosudca, ak odpor proti vyroku nahrade Skode
poda ina opravnena osoba, ktorou je samozrejme aj samotny obvineny.

Z uvedenych ddvodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



