Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 2Csp/62/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123341834

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Paduchova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2024:6123341834.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Stanislavou Paduchovou, v pravnej
veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO 35 724 803, Bratislava, Prievozska 2, prav. zast. Remedium
Legal, s.ro., ICO: 53 255 739, so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, proti Zalovanému A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. D. XXX/X, B., o zaplatenie 499,62 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi sumu 192,72 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 192,72 Eur od 25.03.2021 do zaplatenia.

II. DIznd sumu spolu s urokom z omeskania je zalovany p o vi n ny splacat v mesaCnych
splatkach kazdej vo vyske 30,- Eur splatnych vzdy k 20. diiu prisluSného kalendarneho mesiaca,
po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia az do Upiného zaplatenia s tym, ze
v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky, stava sa splatnym cely dlh naraz.

lll. Vo zvySku sud zalobuzamieta.

IV. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca, spol. E. B. B. F. G. o sidlom X, E. D., XXXXXB., F., reg. €. XXX XXX XXX, konajuci na uzemi
Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej
banky, Bratislava, Karadzi¢ova 2, ICO 47 258 713 (dalej ako ,pravny predchodca Zalobcu®) sa Zalobou
doru¢enou sudu dna 26.06.2023 domahal od Zalovaného zaplatenia sumu 499,62 Eur spolu s Urokom
vo vyske 27 % rone zo sumy 410,44 Eur od 25.03.2021 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo
vyske 5 % roéne zo sumy 470,62 Eur od 25.03.2021 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania. Zalobu
odévodnil tym, Ze diha 05.03.2019 uzavrel so Zzalovanym Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom
uvere a vydani kreditnej karty. Na zaklade tejto zmluvy poskytol Zalovanému revolvingovy uver vo
forme Gverového ramca do vysky 5.000,- Eur na financovanie kupy tovaru. Zalovany sa zaviazal Gver
vratit spolu s dohodnutymi trokmi a poplatkami formou mesaénych splatok. Zalovany po dobu trvania
uverového vztahu vyCerpal pefiazné prostriedky v celkovej vySke 498,79 Eur, z toho sumu 451,89 Eur
Cerpal platbami na vybranych obchodnych miestach a platbami dopinkového poistenia a sumu 46,90
Eur predstavuju poplatky Gétované Zalovanému v sulade so zmluvou. Zalovany ku dfiu podania Zaloby
uhradil 259,17 Eur; na predzalobné vyzvy nereagoval. V désledku neplnenia splatok Zzalobca vyhlasil
dna 24.03.2021 mimoriadnu splatnost’ veru. DIZna suma vo vySke 499,62 Eur pozostava z diznej istiny
410,44 Eur, diznych urokov 56,40 Eur, dlIZného poistného 3,78 Eur a z nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky 29,- Eur. Zalobca k Zalobe o.i. pripojil: Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere
a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb zo dfa 05.03.2019, vypis



z iverového uctu Zzalovanej, potvrdenie o odfinancovani penaznych prostriedkov, oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru.

2. Uznesenim €.k. 2Csp/62/2023-72 zo dfia 22.08.2023 sud pripustil zmenu zalobcu tak, Zze namiesto
Zalobcu E. B. B. F. G, so sidlom X, E. D., XXXXX B., F., reg. &. XXX XXX XXX, konajuceho na uzemi
Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej
banky, Bratislava, Karadziova 2, ICO 47 258 713 vstlpi do konania Zalobca EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
Bratislava, Pajstunska 5, ICO 35 724 803.

3. Zalovany vo vyjadreni k podanej Zalobe uviedol, Ze je dlhodobo nezamestnany, nevlastni Ziadny
hnutelny ani nehnutelny majetok. Jedenym prijmom jeho rodiny (manzelka a malolety syn) su iba davka
v hmotnej nidzi a pridavky na dieta v sume 260,- Eur. Ziadal o povolenie dih splacat po 30,- Eur
mesacne.

4. Pisomnym podanim zo dfa 22.09.2023 sa Zalobca podrobne vyjadril ku skimaniu bonity Zalovaného
pred uzavretim zmluvy. Podla Zalobcu na predmetny zmluvny vztah nemozno aplikovat ust. § 565
Obgianskeho zakonnika, nakolko nebolo dojednané pinenie v splatkach. Dalej Zzalobca poukézal na
judikataru NS SR v zmysle ktorej patri veritelovi narok na zmluvné uroky v rovnakom rozsahu ako v den
uzavretia zmluvy. Nakofko predmetna zmluva bola uzavreta na dobu neurd€itl, veritefovi patri narok na
zmluvny urok do zaplatenia istiny. Naklady spojené s uplatnenim pohfadavky vyplyvaju z bodu 7.2
Zmluvy a v zmysle Sadzobnika poplatkov u¢inného pd 15.10.2018 su vo vyske 29,- Eur. V pripade
omeskania klienta so splacanim Gveru ma banka pravo uplatnit' si a zu&tovat’ skutoéné naklady spojené
s uplatnenim pohladavky.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania s poukazom na § 297 pism. b) zakona ¢&.
160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), nakolko ide o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran sa nestali spornymi a hodnota sporu bez prislusenstva
neprevysuje 1.000 Eur.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanou Zalobou, vyjadreni Zalovaného, listinnymi
ddkazmi obsiahnutymi v sudnom spise, pricom vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Dna 05.03.2019 pravny predchodca zalobcu uzavrel so Zalovanym ako dlznikom Zmluvu o
revolvingovom spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovud zmluvu o poskytovani
platobnych sluzieb. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie revolvingového spotrebitelského Uveru do
vysky schvaleného Uverového ramca a za podmienok dohodnutych v zmluve. Zmluva obsahuje
nasledovné udaje: vySka uverového ramca 5.000,- Eur, aktualna vyska uverového ramca 400,- Eur,
vySka mesacnej splatky min. 3% z aktualnej vysky uverového ramca, splatnost mesacnej splatky 10.
den v mesiaci, poplatok za kreditnu kartu 0,- Eur, vySka urokovej sadzby 27% p.a. fixna, RPMN 30,62 %,
odplata 27%, priemerna RPMN 23,58 %, splatnost 1. mesacnej splatky 10. defi v mesiaci nasledujucom
po mesiaci v ktorom bolo uskuto&nené 1. Eerpanie, zvoleny balik poistenia: komplexny balik poistenia,
poplatok za poistenie 5,29%, cena tovaru alebo sluzby 371,50 Eur, vySka 1. €erpania 371,50 Eur.
Zmluva bola uzavretd na dobu neurditd. Zalovany bol opravnena &erpat revolvingovy Gver formou
financovania nakupu tovaru a/alebo sluzieb v obchodnych miestach, ktoré akceptuju kartu, vyberom
finanénych prostriedkov v hotovosti pomocou karty v miestach na to uréenych, prevodom na ucet alebo
inym dohodnutym spdsobom, a to aj pri pouziti informacénych technoldgii.

7.1. Podfa potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov Zalovany celkovo &erpal uver vo vyske
451,89 Eur. Podla vypisu z uverového Uctu Zalovany na uver uhradil 259,17 Eur; jeho dih na istine je
410,44 Eur a celkova dIZna Ciastka k 23.03.2021 je 499,62 Eur, v ktorej sume su zahrnuté okrem istiny
aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 29,- Eur a uroky, poistné a ostatné poplatky 60,18
Eur.

7.2. Listom zo dria 04.01.2021 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze napriek opakovanym
vyzvam nie je uver riadne a v&as splacany. Ku driu 04.01.2021 je dIzna Ciastka vo vySke 65,- Eur.
Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde k okamzitej Uhrade omeskanych splatok, bude poZzadovat splatenie
celej nesplatenej Gasti Giveru vratane prisluSenstva. Zalovany listinu prevzal dia 11.01.2021.

7.3. Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 29.03.2021 ozndmil pravny predchodca
Zalobcu Zalovanému, Ze ku diu 24.03.2021 sa stal jeho zavazok splatny v celom rozsahu. DIZn suma



499,62 Eur pozostava z istiny 410,44 Eur, dlZnych urokov, poplatkov a poistného 60,18 Eur a z nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 29,- Eur. Oznamenie Zalovany prevzal dfia 01.04.2021.

8. Podla ustanovenia § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

9. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho z&konnika v platnom zneni, spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

10. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v plathom zneni,
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Gverom s aj mladomanzelsky Uver podla
osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu 1b) a
nezabezpedené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

11. Podla § 9 ods. 2 pism. e), i) zdkona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitel[skom uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.

12. Podfa § 11 ods. 1 pism. b) zakona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) azi), ) a p),

13. Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

14. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukdzané a nesporné, Ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu ako veritelom a Zalovanym ako dlznikom bola uzatvorena zmluva
o spotrebitefskom Uvere, na zéklade ktorej mal Zalobca Zalovanému poskytnut’ uverovy ramec do vysky
5.000 Eur s aktualnou vyskou uverového ramca 400 Eur. Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuté finanéné
prostriedky spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami v mesaénych splatkach. Sud danu uverovu



zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelsku v zmysle § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, ked' pravny
predchodca Zalobcu pri uzatvarani a plneni zmluvy vystupoval v pozicii dodavatela, pretoZe konal v
ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika) a Zalovany mal
postavenie spotrebitela - fyzickej osoby, ktora neuzatvarala zmluvy v rdmci predmetu svojej obchodne;j
¢innosti alebo inej podnikatel'skej Cinnosti (§ 52 ods. 4 Obcianskeho zékonnika). Suasne sud dospel k
zaveru, Ze Zalovanému bol poskytnuty spotrebitel'sky uver v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. Predmetny
pravny vztah tak sud posudzoval v zmysle ust. § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, kedZe ide o
Uverovy vztah ako absolutny obchodnopravny vztah, dalej v zmysle ust. § 52 a nasl. Obcianskeho
zakonnika a zaroven v zmysle Specialneho pravneho predpisu, upravujuceho spotrebitelské avery,
platného v ¢ase uzatvorenia zmluvy, teda zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch.

16. Preskimanim Uverovej zmluvy bolo listinnymi dékazmi preukazané, Ze Zalovanému boli poskytnuté
finanéné uverové prostriedky vo vyske 451,89 Eur ako aj to, Ze Zalovany splatky uveru riadne a v€as
nesplacal. Podla vypisu z Uverového uc¢tu mu boli predpisané splatky po 12,- Eur, priCom Zalovany
uhradil spolu len sumu 259,17 Eur (poslednu uhradu diia 21.09.2020). Z uvedeného dévodu pravny
predchodca Zalobcu pristupil k zosplatneniu Uveru (vyhlasil mimoriadnu splatnost’) ku dfiu 24.03.2021,
k ¢omu bol podla zmluvy opravneny. Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika méze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Takato dohoda (mozZnost veritefa Ziadat' zaplatenie celej pohfadavky) je obsiahnuta v bode 7.1.
pism. a/ zmluvy. V danom pripade Zalobca preukazal splnenie zakonnych podmienok pre vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Uveru (zosplatnenie). V pripade spotrebitelskej zmluvy mdze veritel' uplatnit
pravo podla § 565 Obcianskeho zakonnika len v pripade dodrzania postupu ustanoveného v § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika, a teda len v pripade: 1/ ak je spotrebitel v omeskani so zaplatenim
niektorej splatky, 2/ omeskanie s touto splatkou trva viac ako 3 mesiace a 3/ v suvislosti s touto splatkou
bol su€asne veritefom upozorneny na uplatnenie tohto prava v lehote nie kratSej ako 15 dni, priCom 4/
pravo na zosplatnenie musi veritel uplatnit' najneskor do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky. Podla
vyzvy zo diia 04.01.2021 bol Zalovany v ome&kani so zaplatenim 65,- Eur, ¢o predstavuje viac ako 5
splatok (65 Eur : 12 Eur = 5,42 splatky). Sud konstatuje spinenie podmienok pre zosplatnenie Uveru
ustanovenych v § 565 v spojeni s 53 ods. 9 Obcdianskeho zdkonnika pre neuhradenie splatky splatnej
dfia 10.12.2020 (neuhradena splatka splatna 10.12.2020 + 3 mesiace [01/21, 2/21, 3/21] + moZnost
zosplatnenia do 09.04.2021).

17. Sud nasledne pristapil k preskimaniu zmluvy, pricom zistil, Ze tato neobsahuje vietky povinné udaje
podfa § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z., a to Udaj o celkovej vySke uveru (§ 9 ods. 2 pism. e) zakona €.
129/2010 Z.z.), ked v zmluve je vySka spotrebitelského Uveru uvedena dvoma réznymi sumami, a to ako
vyska Uverového ramca 5.000 Eur a aktualna vySka uverového ramca 400 Eur. Zo Ziadneho ustanovenia
zmluvy nevyplyva, ktora z tychto sum je dohodnutou vyskou poskytnutého uveru, pripadne za akych
okolnosti sa uplatni jedna alebo druha vy$ka uverového ramca. Ak dodavatel naformuloval zmluvu tak,
Ze v nej uviedol dve rdzne vysky Uveru, musia byt v nej jasne stanovené podmienky upravujuce Cerpanie
uveru a uvedenie, kedy je spotrebitel opravneny Cerpat’ ten-ktory Uverovy ramec. K stanoveniu tychto
podmienok nedoslo, nie je teda zrejmé do akej vysky je spotrebitel opravneny Gver Cerpat’ a za akych
podmienok. V zmluve dalej absentuje aj udaj o vySke splatok (§ 9 ods. 2 pism. i) zakona ¢. 129/2010
Z.z.), pretoze formulacia ,minimalne 3 % z aktualnej vySky uverového ramca“ nie je dostato¢ne urcita,
navySe pre priemerne zmySlajuceho spotrebitela zlozita. Pre spotrebitela je udaj o vySke splatok jednym
z najddlezitejSich udajov a bezpochyby je spbsobily ovplyvnit jeho spravanie, €i vstupi do zmluvného
vztahu alebo nie, a to v zavislosti od schopnosti Uver v tej-ktorej vySke splatky splacat. Ak podla zakona
ma zmluva obsahovat ,vySku splatky“, potom podla nazoru sudu je nepripustné uvadzanie vysky splatky
.percentualne®. Percentualne vyjadrenie vy3ky splatky (v danom pripade) z aktualnej vysky averového
ramca totiz v skuto€nosti znamena len ,spdsob vypoctu vysky splatky*.

18. V dosledku vysSie zistenych skutoénosti je tak nutné povazovat poskytnuty uver za bezurocny a
bez poplatkov. Zalobca tak v tomto pripade méa narok len na vratenie rozdielu medzi sumou, ktora
bola Zalovanému skuto&ne poskytnuta (451,89 Eur) a uhradami zalovaného (259,17 Eur). Na zaklade
uvedeného potom sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu 192,72 Eur.

19. PretoZe sa zalovany s nesplnenim pefiazného zavazku dostal do omeskania, sud Zalobcovi priznal
urok z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 192,72 Eur odo dria 25.03.2021 (den nasledujuci po



zosplatneni Gveru) do zaplatenia. VySka uroku z omeSkania zodpoveda ust. § 517 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika v spojeni s ust. § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.

20. Vzhladom na to, Ze Zalobca si uplatnil Zalobou vy$3iu sumu nez mu bola sidom priznang, sud vo
zvySku Zalobu zamietol. Takto bola Zaloba zamietnuta aj v €asti uplatnenej sumy 29,- Eur, ktord mala
predstavovat naklady spojené s uplatnenim pohladavky, kedZe Zalobca nepreukéazal, Ze by mu naklady
v danej vySke aj vznikli.

21. Zalovany Ziadal dih uhradit v splatkach po 30,- Eur mesaéne, s &im suhlasil aj Zalobca. Sud tak
povolil Zalovanému splacat’ diznui sumu v takychto mesacénych splatkach a to az do Uplného zaplatenia,
pod nasledkom straty vyhody splatok.

22. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z.z. CSP. Zalobca sa
podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 499,62 Eur, pricom sud Zalobcovi priznal
sumu 192,72 Eur, ¢o predstavuje uspech Zalobcu v rozsahu 38,57 %. Vo zvySku sud Zalobu Zalobcu
zamietol, a teda uspech Zalovaného predstavuje sumu 306,90 Eur, t.j. 61,43 %. Narok na nahradu trov
konania tak ma mat Zalovany, ktory mal v konani vac¢si uspech. Av8ak vzhladom k tomu Ze Zalovanému
Ziadne trovy v konani nevznikli, sud mu ich nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 355 ods.
1a§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



