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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti vo veci starostlivosti o maloleté dieta V. G.,
D. XX.XX.XXXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov, matky F. H., D. XX XX.XXXX, N. Z. H., O. XXX/XX, a otca M. G,
D. XX.XX.XXXX, N. Z. H., B.. O.. F.. S. XXX/XX, zasttipeného Mgr. Lubomirom Karikom, advokatom
so sidlom Myjava, M. R. Stefanika 638/56, o navrhu otca o zniZenie vyZivovacej povinnosti a 0 zmene
Upravy prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec podal na tunajsi sud navrh o zniZenie vyzivovacej povinnosti na maloletého V., narodeného
11.12.2015, ktorym sa domahal, aby sud zniZil vyZivné na maloletu V., narodeného 11.12.2015 na 120,-
Eur mesacéne. Svoj navrh odévodnil tym, Ze na jeho strane doSlo k podstatnym zmenam od poslednej
sudnej Upravy vyzivného. Preto nie je schopny v doteraz uréenej vySke prispievat na vyzivu maloletého.

2. Otec podal na tunajsi sud dfia 21.11.2018 navrh na zmenu Upravy prav a povinnosti k maloletému
dietatu, ktorym sa domahal, aby sud zmenil Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢.k.
10P/14/2016-19 zo diia 16.06.2016 tak, Ze otec maloletého bude opravneny sa s maloletym stykat' kazdu
sobotu a nedefu od 14. hodiny do 16. hodiny s tym, Ze dieta bude odovzdané v mieste bydliska otca,
ktory bude povinny v uréenom ¢ase maloletého odovzdat na tom istom mieste matke. Uvedeny navrh
otca bol zaevidovany pod spisovu znaCku 5P/104/2018.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 8P/60/2018-48 zo dria 01.02.2019 sud spojil na spolo&né konanie
vec vedenu pod spisovou znackou 8P/60/2018 s vecou vedenou pod spisovou znackou 5P/104/2018 s
tym, Ze budu vedené pod jednou spisovou znackou 8P/60/2018.

4. Sud vo veci nariadil sudne pojednavanie na def 05.02.2018. Na sudnom pojednavani navrhovatel
zobral navrh o zniZenie vyzivovacej povinnosti v celom rozsahu spat. Spatvzatie navrhu odévodnil tym,
Ze na podanom navrhu netrva z dévodu, Ze ma seridézny zaujem podiefat’ sa na vychove maloletého.
Dalej uviedol, Ze svoj navrh berie spat aj preto, aby sa nezhor$ovali vztahy medzi G¢astnikmi konania.

5. Dria 04.04.2019 bolo sudu dorucené pisomné podanie navrhovatela oznacené ako ,Vec: oznamenie
- spatvzatie navrhu“, ktorym navrhovatel zobrala svoj navrh o zmene Upravy prav a povinnosti k
maloletému dietatu v celom rozsahu spat a Ziadal, aby sud konanie zastavil. Spatvzatie navrhu
odbvodnil tym, Ze matka maloletého je voci otcovi zaujata, ma voci nemu zaujaty postoj a je oCividné, Ze
na vyvoji vztahu otca a maloletého nema najmens$i zaujem. K realizacii styku otca so synom by mohlo



dojst len na zaklade vykonu rozhodnutia, mozno za asistencie policie, resp. pracovnika Uradu prace,
socialnych veci a rodiny, ¢o by neviedlo k pozitivnemu vyvoju vztahu medzi otcom a maloletym.

6. Podla § 29 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.%),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

7. Podla § 29 ods. 3 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Kolizny opatrovnik a matka sudu uviedli, Ze suhlasia so spatvzatim navrhu navrhovatefla.

9. PretoZe navrhovatel vyuzil svoje dispozi€né opravnenie a vzal svoj navrh spat, sud akceptoval
spatvzatie ndvrhu a konanie v sulade s ustanovenim § 29 ods. 1 C.m.p. zastauvil.

10. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p., podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



