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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: R.. Y. Q., V.. XX. XX.XXXX, zast.
zakonnou zastupkynou - matkou: V. Q.B., V.. XX. XX.XXXX, N. B. P. Q. XXX, N. H., proti povinnému: F.
T., V.. XX XX XXXX, B. P. E. Q. XXX, N. E. T., o vymoZenie vyzivného a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekicie odmieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu prostrednictvom sudneho exekutora
JUDr. Jozefa Kapronczaia dfia 18.06.2019 domahal od povinného vymoZenia vyzivného na zaklade
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/203/2016 zo dna 16.02.2017 a
rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/106/2018 zo dria 08.11.2018.

2. Sud dna 20.06.2019 vyzval opravneného, aby v lehote 10 kalendarnych dni od dorucenia vyzvy
odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie a to v Casti ,J) Prilohy“ dolozZil exekuény titul a
dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti ako pévodné elektronické dokumenty, opatrené kvalifikovanym
elektronickym podpisom vyhotovenym s pouzitim mandatneho certifikatu alebo kvalifikovanou
elektronickou pecatou podla § 23 ods. 3 zakona €. 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu
pb&sobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o e-Governmente),
prip. ako elektronické dokumenty, ktoré vznikli konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

3. Vyzva na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie bola suidnemu exekutorovi, ktory podal navrh
na vykonanie exekucie doru¢ena dria 20.06.2019.

4. Sudny exekutor v ramci lehoty na odstranenie vad néavrhu na vykonanie exekucie dorudil sudu
prostrednictvom formularu ,Podanie k spisovej znacke” dokument - rodny list maloletej opravnene;.

5. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku exekuény titul a verejné listiny sa pripdjaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak navrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

6. Podla § 48 ods. 8 Exekué&ného poriadku ak opravneny alebo jeho zastupca nemé aktivovanu
elektronicku schranku alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody,
mozno podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora. Exekutor je v
takom pripade zastupcom opravneného pre doruCovanie pisomnosti do zalatia exekucie; jednotlivé
ukony uskutocriuje bezodkladne. Navrh na vykonanie exekucie podla prvej vety exekutor zasle sudu
do 15 dni. Ak sa navrh na vykonanie exekucie podava prostrednictvom exekutora, exekutor prevedie



pisomnosti v listinnej podobe do elektronickej podoby a takto vzniknuté elektronické dokumenty
autorizuje; ustanovenia osobitného predpisu o zaru€enej konverzii sa nepouziju. Za €innost exekutora
sUvisiacu s podanim navrhu na vykonanie exekucie prostrednictvom exekutora patri exekutorovi
odmena a nahrada vydavkov, ktorych vySku a spésob ur€enia ustanovi ministerstvo vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom.

7. Podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouéi ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

8. Podla § 52 ods. 2 Exekuéného poriadku chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

9. Sudny exekutor priloZil k navrhu na vykonanie exekucie dva exekulné tituly - 1. rozsudok
Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/203/2016 zo dfia 16.02.2017, ktory bol sudnemu exekutorovi
dorucéeny ako listinny dokument (fyzicky podpisany, opatreni pe€atou sudu s doloZkou pravoplatnosti a
vykonatelnosti), ktory ho nasledne previedol do elektronickej formy v zmysle § 48 ods. 8 Exeku&ného
poriadku; a 2. rozsudok Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/106/2018 zo dria 08.11.2018, ktory
mohol byt suidnemu exekutorovi doru€eny v listinnej forme, av8ak nie spésobilej byt exekuénym titulom
(nakolko v dokumente chybali prvky verejnej listiny - podpis, peliatka a tak isto doloZka pravoplatnosti).
Sudny exekutor vSak aj tento exekucny titul (ktory musel byt opravnenej, resp. jej pravnemu zastupcovi,
doruceny ako pdvodny elektronicky dokument autorizovany osobou, ktord ho vydala) previedol do
elektronickej formy v zmysle § 48 ods. 8 Exeku¢ného poriadku.

10. Vyzvou sud pozadoval od sudneho exekutora doloZenie exekucného titulu, ktory by spifial
poziadavky podla Exekuéného poriadku, prip. pofa zakona o e-Governmente. Sudny exekutor na vyzvu
sudu jednak nereagoval prostrednictvom na to uréeného formulara v zmysle § 52 ods. 2 Exekuéného
poriadku, ale ani predlozil exekuény titul, na ktory ho sud vyzval.

11. KedZe opravneny navrh na vykonanie exekucie nedoplnil v sulade s vyzvou, sud navrh opravneného
na vykonanie exekucie podfa § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost len proti dévodom
uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



