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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: COOP Jednota Zilina, spotrebné druZstvo,
so sidlom Predmestska 71, 010 83 Zilina, ICO: 00 169 048 v zast.: Zuzana Hudzikova, advokat, so
sidlom Antona Bernolaka 2200/27, 010 01 Zilina proti povinnému: Q. R., V.. XX. XX. XXXX, B. P. XXX
XX R., 0 vymozenie pefiazného naroku opravneného vo vyske 714,70 EUR s prisluSenstvom, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v prevysujucej Casti trov exekucie v ¢asti ,Sudny
poplatok® vo vySke 16,50 Eurzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 23. 04. 2018 prostrednictvom
pravneho zastupcu domahal od povinného vymozZenia 714,70 Eur s prisluSenstvom na zaklade
exekuéného titulu - trestny rozkaz Okresného sudu Zilina sp. zn. 3T/21/2016 zo dha 04. 05. 2016 a
vykonatefny dria 20. 05. 2016.

2. Opravneny si prostrednictvom pravneho zastupcu v €asti F) navrhu na vykonanie exekucie t. j.
»1rovy exekucie - opravneny* uplatnil narok na trovy exekucie v sume spolu 67,63 Eur, pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku za podanie navrhu na vykonanie exekucie v sume 16,50 Eur, trov
pravneho zastupenia v sume 30,33 Eur a trov za spisanie navrhu na vykonanie exekucie u sudneho
exekutora v sume 20,80 Eur. Z odbévodnenia trov vyplyva, Ze pravny zastupca si uplatnil trovy za jeden
ukon pravnej sluzby a pausal trov advokata 30,33 Eur poplatok a spisanie a konverziu 20,80 Eur.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.

6. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom



povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudne poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

7. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v ako ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

8. Podla § 199e Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena
za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekiucie ma
opravneny narok na nahradu trov prdvneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej
sluzby; a ak ide o exeklciu na vymoZenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov
pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku dfiu vydania poverenia na
vykonanie exekucie.

9. Podfa § 13a ods. 2 pism. c) Vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Vyhladka®), odmena vo vySke
jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto Ukonov pravnej sluzby: ak
ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,
vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k
takému odvolaniu.

10. Podfa § 10 ods. 2 pism. c¢) Vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifnd hodnotu
vySka pefiazného plnenie alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, ur€ena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

11. Podla § 4 ods. 2 pism. j) zdkona o SUP, od poplatku su oslobodeni: Zalobca v konani o ndhradu
Skody alebo nemajetkovej ujmy, ktoré mu boli sposobené trestnym €inom

12. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane spravnosti vycislenia
v navrhu uplatnenych trov exekucie opravneného v nadvaznosti na znenie § 9 az 14 Vyhlasky a § 4
zakona o SUP, na ktoré odkazuje Exekuény poriadok v ustanoveni § 199d a § 199e.

13. V danej veci sud zistil, Ze pravny zastupca opravneného si pri vy&isleni trov exekucie uplatnil narok
na sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur. V pévodnom navrhu na vykonanie exekucie bolo v3ak spravne
uvedené, Ze opravneny je oslobodeny od sudneho poplatku, nakolko plnenie bolo priznané na zaklade
umyselného trestného &inu povinného. V oprave navrhu zo dha 03. 07. 2018 vS8ak bolo nespravne
vyznadené v &asti F) trovy exekUcie - opravneny, Sudny poplatok - Ano, uvedena vyska poplatku - 16,50
Eur, od ktorého je opravneny oslobodeny a ktory ani nebol uhradeny.

14. Okresny sud Banska Bystrica preto vyzvou zo dia 15. 07. 2018 vyzval opravneného, aby v lehote 15
dni od doru€enia vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie, a to aby v ¢asti F) formulara Trovy
exekucie - opravneny, vyznacenim moznosti Sudny poplatok oznadil moznost' ,Nie“ a opravil vySku trov
celkom znizenu o sumu 16,50 Eur a v Casti G) Oslobodenie od sudneho poplatku, vyznacil moznost
,Ano" a nasledne moznost ,Zo zékona*, a to prostrednictvom na to uréeného elektronického formulara
nazvaného ,Exekuéné konanie - Oprava vad navrhu na vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska
Bystrica“, k existujucej sp. zn. 42Ek/684/2018, ICS: 6118265077. Sud opravneného zaroven poudil, ze
v pripade ak v stanovenej lehote nebude podany navrh na vykonanie exekucie opraveny tak, ako je
to uvedené v danej vyzve, sud navrh na vykonanie exekucie v zmysle ust. § 52 ods. 1 Exekuéného
poriadku v prevysujucej Casti trov zamietne a ak sa na odstranenie uvedenych nedostatkov nepouZije na
to uréeny elektronicky formular, na opravu sa neprihliadne. Predmetna vyzva Okresného sudu Banska
Bystrica bola doru€ena opravnenému dria 16. 07. 2018.

15. Podfa § 52 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, ak su v navrhu na
vykonanie exekucie chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny
alebo neuplny, sud vyzve toho, kto navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako



pat pracovnych dni od doru€enia vyzvy chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci
ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora,
opravit sa musi prostrednictvom toho istého exekutora.

16. Podla § 52 ods. 2 Exeku&ného poriadku, chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

17. Opravneny v stanovenej lehote vady navrhu na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou sudu
neodstranil, preto sud trovy exekucie v prevysujucej Casti zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



