Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 11R0/119/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6714208528

Déatum vydania rozhodnutia: 17.07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Petreéas

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2019:6714208528.4
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore zalobcu ZH Kredit, s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 10, 821 08 Bratislava,
ICO: 36 049 581, zastupeného JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, Advokatska kancelaria FELIX
NEUPAUER & PARTNERS so sidlom 821 08 Bratislava, Karadzitova 10, ICO: 37 928 422, proti
Zalovanému L. R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. XX, XXX XX T., o zaplatenie 198,17 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
II. S4d z r u § u j e uznesenie Okresného sudu Zvolen sp.zn. 11R0/119/2014-64 zo dfa 6.5.2019.

lll. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vec postupena Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou so sidlom v Bratislave.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou podanou 12.6.2014 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie sumy 198,17 Eur s
0,2% poplatkom z omeSkania denne z uvedenej sumy od 09.04.1999 do zaplatenia a na nahradu trov
konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako postupnik uzavrel so spravcom konkurznej podstaty
pdvodného veritela - Upadcu PERSPEKTIVA DRUZSTEVNA ZDRAVOTNA POISTOVNA v konkurze,
ICO: 31 629 962 ako postupcom Zmluvu o postipeni pohladavok zo diia 7.7.2005, na zaklade
ktorej Zalobca nadobudol pohfadavku vo&i Zalovanému, ktora je predmetom tejto Zaloby, a to spolu
s prisluSenstvom a v8etkymi pravami s fou spojenymi. Suma 198,17 Eur predstavuj dlhované -
nezaplatené poistné.

2. Sud spor rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 11R0/119/2014-28 zo dfia 25.6.2014.

3. Platobny rozkaz bol pravnemu zastupcovi Zalobcu doru€eny 15.7.2014. Podla pripojenej doru¢enky
bol platobny rozkaz dria 11.7.2014 doruceny aj Zalovanému L. R..

4. Zalovany L. R. zalobou podanou 22.12.2015 poziadal sud o povolenie obnovy konania vedeného na
Okresnom sude Zvolen pod sp.zn. 11R0/119/2014. V navrhu na obnovu konania uviedol okrem iného,
Ze vysSie uvedeny platobny rozkaz mu nebol riadne doru€eny do vlastnych rik a Ze Okresny sud Zvolen
platobnym rozkazom rozhodol vo veci, v ktorej nebol opravneny konat.

5. Okresny sud Zvolen rozsudkom sp.zn. 10C/425/2015-99 zo dfia 23.10.2017, pravoplatnym od
9.2.2017 povolil obnovu konania vedeného Okresnym sudom Zvolen pod sp.zn. 11Ro/119/2014, ktoré
bolo ukonfené vydanim platobného rozkazu zo dria 25.6.2014 &.k. 11R0/119/2014-28 v spojeni s
uznesenim zo dna 22.10.2014 ¢.k. 11Ro/119/2014-36.



6. Podla § 416 CSP, len ¢o nadobudne rozsudok o povoleni obnovy konania pravoplatnost, sud bez
dalSieho vec znova prejednda. Pritom prihliadne na v8etko, ¢o vySlo najavo v pévodnom konani aj v
obnovenom konani.

7. Okresny sud Zvolen v konani vedenom pod €. 11R0/119/2014 konal eSte podla Obgianskeho sudneho
poriadku.

8. Podfa § 103 v spojeni s § 211 ods.2 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze vo veci konat.

9. Podla § 18 ods.1 pism. a) bod 3 zakona &. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, Urad vykonava
dohlad nad verejnym zdravotnym poistenim tym, Ze vydava platobné vymery vo veciach uplatnenych
zdravotnou poistovriou, ak ide o pohlfadavky na poistnom vyplyvajuce z neodvedenych preddavkov na
poistné alebo neodvedeného nedoplatku na poisthom podla osobitného predpisu, uroky z omeskania a
pohladavky vyplyvajluce z nezaplatenej Uhrady za neodkladnu zdravotnu starostlivost podla osobitného
predpisu.

10. Predmetom tohto konania je narok Zalobcu na zaplatenie dlzného poistného a poplatku z omeskania
podla § 23 ods.2 zakona o zdravotnom poisteni, pri¢om tento zakon je normou verejného prava a
vztahy tykajuce sa platenia poistného na zdravotné poistenie, teda nemozno zahrnut pod vymedzenie
uvedené v § 7 ods.1 a ods.3 O.s.p. Pohladavky Zalobcu vznikli ako nedoplatky na plneniach z prava
verejného a nie ako pohladavky z prava sukromného, o ma za nasledok, Ze ich charakter zostava
zachovany a nemozno ho zmenit. Prave charakter pohladavky je preto podstatny pre posudenie
pravomoci konajuceho organu. Ani postupenim pohladavky sa nemeni diznikovo postavenie. Jej u¢elom
je, aby doslo k zmene na strane veritela a nie, aby nastala zmena v obsahu postupenej pohladavky.
Charakter pohladavky z verejného prava sa teda nezmenil tym, Ze sa pohladavky postupili na iny subjekt.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp.zn. 6Cdo 102/2011 zo diia 18.4.2012 vyslovil
pravny nazor, Ze pravny vztah medzi Zalobcom ako postupnikom pohladavky na zaplatenie poistného
na zdravotné poistenie a Zalovanou ako platitelkou poistného je vztahom verejnopravnej povahy, ktory
nemozno podriadit pod vztahy vyslovne vypocitané v § 7 ods.1 O.s.p. (nejde o obc&ianskopravny,
pracovny, rodinny, druzstevny, obchodny, podnikatel'sky a hospodarsky vztah), ani pod vztahy, na ktoré
dopada § 7 ods. O.s.p. (Ziaden zakon neustanovuje, Ze o poplatku z omeSkania s platenim poistného
na zdravotné poistenie rozhoduje sud). Vec vyplyvajicu z tohto verejnopravneho vztahu preto sudy v
obc&ianskom sudnom konani neprejednavaju a nerozhoduju.

12. Urad nad zdravotnou starostlivostou je jedinym organom, ktory je opravneny rozhodovat
o uplatnenom naroku (zdravotnej poistovne) na dlhované poistné, na poplatky z omeskania z
neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného, na ktoré mala zdravotna poistovia narok.

13. Podla § 9 CSP, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie
bezodkladne zastavi.

14. Uznesenim sp.zn. 11R0/119/2014-64 zo dfia 6.5.2019 sud ulozil povinnost Zalovanému zaplatit
preddavok na trovy znaleckého dokazovania vo vySke 500 Eur na ucet Okresného sudu Zvolen.

15. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti sud konanie zastavil, lebo nie je v prdvomoci sudu
Slovenskej republiky v tejto veci konat'. Sud z toho dévodu zrusil aj uznesenie Okresného sudu Zvolen
sp.zn. 11R0/119/2014-64.

16. Sud zarover rozhodol aj o postupeni tejto veci Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou so
sidlom v Bratislave po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici pisomne v 3 vyhotoveniach. (§ 357 pism. a) CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych néalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.1
C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 0ds.3 C.s.p.).



