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Uznesenie

Okresny sud Trenéin v trestnej veci proti odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Ziline, trvale bytom
C. XX, okr. D. E. F,, t. & vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia 15.01.2024 samosudcom Mgr. Martinom Vozarom, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného stdu Zilina sp. zn. 0T/105/2021 zo dita 26.08.2021, pravoplatnym diia 26.08.2021
a trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/119/2020 zo dia 16.12.2020, pravoplatnym dria
08.01.2021, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/119/2020 zo dfia 16.11.2021,
pravoplatnym dria 16.11.2021.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urc¢uje skusobna doba

v trvani 3 (tri) roky a suCasne sa na ri a du je probacny dohlad

nad odsudenym v trvani 3 (tri) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju na &as probacného
dohladu obmedzenia a povinnosti, a to

- podla § 51 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz pozivat omamné a
psychotropné latky,

- podla § 51 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona povinnost podrobit sa na vyzvanie sudu alebo prisluSnika
Policajného zboru Slovenskej republiky skiSske na omamné a psychotropné latky za ucelom kontroly
dodrziavania zakazu pozivat omamné a psychotropné latky,

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat
0 zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 30.10.2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX, zo
dfia 25.10.2023 o jeho podmieneéné prepustenie, podany prostrednictvom zvoleného obhajcu. Navrh je
odbvodneny tym, Ze u odsudeného je vykon trestu bezproblémovy, udrzuje kontakt s rodinou, ktora mu je
napomocna a rodi¢ia mu nasli zamestnanie a su ochotni poskytnut mu byvanie. K tymto skuto&nostiam
boli pripojené prilohy, a to ¢estné vyhlasenie rodiCov a vyhlasenie zamestnavatela BEZAM, s.r.o. Bolo
tiez poukazané, ze odsudenému boli ulozené 2 pochvaly a ako mimoriadnu odmenu dostal povolenie
na obdrzanie 5 kg balika a tiez, Ze Studuje za strojného mechanika. Napokon z navrhu vyplynulo, Ze
odsudeny futuje svoje protipravne konanie a chce viest riadny Zivot.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo dfia 07.11.2023 vyplynulo, Ze odsudeny je slobodny, méa
ukonéené stredni odborné vzdelanie s maturitou a pred vykonom trestu bol nezamestnany. Vykon trestu
nastupil diia 26.08.2021 v UVV a UVTOS Zilina, kde bol vykon trestu bezproblémovy. Od 14.09.2021
je v UVTOS Dubnica nad Vahom a zaradeny do diferenciaénej skupiny B. Adaptacia v tomto Ustave
bola s problémami. Dfa 08.10.2021 porusil pracovnu disciplinu z dévodu nevenovania sa pridelene;j



praci a dia 07.12.2021 porusSil ustavny poriadok z dévodu fajéenia mimo vyhradeného priestoru. Bol
rieSeny pohovorom a odvtedy neboli Ziadne porusenia. Vplyvom penitenciarneho zaobchadzania zmenil
nekriticky postoj k trestnej Cinnosti na kriticky. V sucasnosti prezentuje zdujem o zmenu Zivotného
Stylu po vykone trestu. Volny €as travi aktivne, vratane pravidelného zapajania sa do kulturno-osvetovej
ginnosti. Pracovne nie je zaradeny z dévodu denného $tudia na SOS technickej v Dubnici nad Vahom
v odbore strojny mechanik. Zapaja sa do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti. Udrziava kontakt
najma s rodiémi. Vztahy su pozitivne orientované a podporné. Bol dvakrat disciplinarne odmeneny, a to
za dlhodobé a prikladné vykonavanie €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Stanoveny program zaobchadzania pini s vynimkou bodu edukécia, a to z dévodu poruSovania
ustavného poriadku. Riziko recidivy je hodnotené ako stredné a resocializatna prognéza je hodnotena
ako menej priazniva. Zaverom Ustav uvadza, ze odstdeny Giastoéne spifia podmienky na podmiene¢né
prepustenie a odporuca odsudeného podmienecne prepustit s dohladom.

Sud na verejnom zasadnuti okrem vy3Sie uvedeného navrhu a hodnotenia Ustavu oboznamil aj dalSie
listinné dékazy. Spolu s hodnotenim Ustavu boli doru¢ené aj skrateny vypis klienta a prislusné sudne
rozhodnutia, vratane odpisu registra trestov a sud tiez zabezpedil lustracie k osobe odsudeného.

Sudu z oboznamenych listinnych dékazov v suhrne vyplynulo, Ze odsudeny uz vykonal nepodmienecny
trest vo vymere 4 mesiace, uloZeny v trestnej veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/105/2021
(odsudenie pre precin kradeze spachany poc€as plynucej skuSobnej doby podmieneného odsudenia
v trestnej veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/119/2020), ktory vykonaval so zapogitanim doby
zadrZzania od 26.08.2021 do 23.12.2021 a potom zacal vykonavat 3-ro€ny nepodmieneény trest
uloZeny v trestnej veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/119/2020 (odsudenie pre zlo&in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
a uloZeny mu bol prvotne podmieneény trest a nasledne doslo k neosved&eniu v skusobnej dobe
podmieneéne odloZeného trestu vzhfadom na odsudenie v konani pod sp. zn. 0T/105/2021), ktory mé&
vykonat diia 23.12.2024, €o vyplyva aj zo skrateného vypisu klienta a z lustracie v ZVJS. Podla lustracie
GP a lustracie v databaze sudov nie je proti odsudenému v su€asnosti vedené iné trestné konanie. V
odpise registra trestov ma 2 zaznamy, a to pre predmetné odsudenia Okresnym sidom Zilina pod sp.
zn. 22T/119/2020 a pod sp. zn. 0T/105/2021.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni. Od jeho vypracovania nedoslo
k zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu o podmienecné prepustenie.
Poukazal, Ze ma podporu rodiny a byval by u rodi€ov na adrese trvalého pobytu a tiezZ ma moznost
zamestnat’ sa u suseda ako stavebny pracovnik. Vyjadril sa aj k vytykanym poruSeniam poriadku
a uviedol, Ze dalej sa to uZ neopakovalo. Poukazal, Ze v rdmci kulturno-osvetovej ¢innosti sa zu&astrioval
kvizov a turnajov a Cital knihy a tieZ robil rajony a sluzby, vratane sneznej €aty. Uviedol, Ze k svojej
trestnej minulosti je kriticky a chce si ngjst priatelku a zabezpedit' sa.

Obhajca na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma za to, Ze odsudeny spifia podmienky na podmiene¢né
prepustenie a navrhol, aby bol podmienecne prepusteny a bola mu uréena primerana skusobna doba.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti Ziadal navrh zamietnut, kedZe nespifia
vSetky podmienky pre podmiene€né prepustenie. Poukazal na stredné riziko recidivy, menej priaznivu
resocializaénl prognézu a aj to, Ze podla hodnotenia spifia podmienky na prepustenie iba &iastoéne.
Tiez poukazal, Zze prvotne bol odsudeny pre drogovu trestnu €innost k podmieneénému trestu, po€as
ktorého nepreukazal napravu, €o viedlo k jeho premene.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym s navrhom
odsudeného o podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim Ustavu a dalSimi
oboznamenymi listinnymi dbékazmi, ako aj po vysluchu odsudeného, zistil, Ze u odsudeného bola
splnena tak formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota
na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), ako aj podmienka
materialna. Na tomto z&klade dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného je dévodny.



Z ustanoveni § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze
odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odriatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odnatia
slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta, uz vykonal potrebnu Cast z vymery uloZenych, nariadenych a
vykonavanych trestov odhatia slobody (pomyselné vykonanie polovice trestu v konani pod sp. zn.
0T/105/2021 a dvoch tretin trestu v konani pod sp. zn. 22T/119/2020), a to dia 23.10.2023.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajsieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie, tak tato druhd podmienka
bola s prihliadnutim na hodnotenie Ustavu splnena. Hoci z hodnotenia Ustavu vyplynuli aj negativne
poznatky (menovite nevenovaniu sa pridelenej praci dfia 08.10.2021 a poruSenie zakazu fajéenia dha
07.12.2021), tak sud ich nepovazuje za natolko zavazné, aby branili konStatovaniu splnenia aj tejto
druhej podmienky, najma ked z hodnotenia vyplyva, Ze oba boli rieSené iba pohovorom a néasledne
sa uz neopakovali, pricom doposial mu nebol uloZeny Ziadny disciplinarny trest a odsudeny tiez
vyvinul pozitivnu aktivitu (8tudium na strednej Skole, 2-krat disciplinarne odmeneny, uéast na kulturno-
osvetovych €innostiach a plnenie si upratovacich povinnosti). Uvedené skuto&nosti v dostatoénom
rozsahu odévodhuju konstatovanie, Ze tato zakonna podmienka je splnena.

Sud tieZ dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je
doévodné oakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode,
t. j. neexistencia zvySeného rizika jeho recidivy.

Hoci z oboznamenych rozhodnuti a odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol trestany pre
z&vaznu drogovu trestnu &innost (zlo€in) a bol mu pévodne uloZeny podmieneény trest, po€as ktorého
skusobnej doby sa neosvedCil, tak je dévodné prihliadnut, Ze v si¢asnosti je vo vykone trestu po 1-krat,
kedy vykonava 2 po sebe nasledujuce tresty, pricom z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze vykon trestu ma
na odsudeného pozitivne ucinky.

Sud prihliadol, Ze odsudeny ma kriticky postoj k spachanej trestnej innosti a vykon trestu travi aktivne,
kedZe sa rozhodol Studovat. Zohladnit treba aj skuto€nost, Ze vztahy v rodine su Uustavom hodnotené
ako podporné. Odsudeny tak po€as vykonu trestu vykonal kroky, ktoré smeruju k znizZeniu rizika
recidivy a v pripade prepustenia ma dostato¢né rodinné zazemie, ktoré bude na neho pozitivne vplyvat.
Odsudeny si po€as vykonu trestu vybudoval aj dostatoéné pracovné navyky pri vykonavani &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti, ktoré napomézu eliminovat obavu z pokraovania v pachani trestne;j
¢innosti a v pripade prepustenia ma podfa vlastného vyjadrenia a podla predloZzeného potvrdenia
moznost zamestnat’ sa a zabezpedit' si tak legalny prijem.

Sud konStatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim
odsudeného viest po podmiene€nom prepusteni riadny Zivot ako aj priaznivym socialnym (rodinnym)
zdzemim.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakolko po vy$sie uvedenom zvazeni odsudeny spifia zakonom stanovené podmienky
pre takéto rozhodnutie. Su€asne ur€il odsudenému skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky, ktord vzhfadom
na zostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, ale aj vzhfadom na trestni minulost odsudeného,
povazuje za dostato€nu. Na posilnenie ucelu skiSobnej doby ulozil sud odsudenému zaroven probacny
dohlfad v maximalnom trvani, teda v trvani 3 (tri) roky, a to za su€asného ulozenia povinnosti a



obmedzeni uvedenych vo vyroku, ktoré maju, vzhfadom na trestnd minulost, prispiet k dovfSeniu
napravy odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



