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Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Marianom Hatalom v pravnej veci zalobcu: Union
zdravotna poistoviia, a.s., Karadzitova 10, Bratislava — Staré Mesto, ICO: 36 284 831, pravne
zastapeny: JUDr. Ludmila Jur€ova, advokatka, AK Bratislava — mestska €ast’ Staré Mesto, Hodzovo
namestie 2A, ICO: 42 171 083 proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. B., D. C.
XXXX/X o zaplatenie 1 069,93 eur s prislusenstvom

rozhodol:
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Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 1 069,93 eur s Urokom z omeskania vo vyske 8,75 % rocne
zo sumy 1 069,93 eur od 16.06.2023 do zaplatenia, do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

Sudpriznaéava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému vo vyske 100 %.
oddovodnenie:
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1. Zalobca sa svojou zalobou domahal voéi zalovanému zaplatenie 1 069,93 eur s prisluSenstvom z titulu
nahrady vynaloZenych lieCebnych nakladov za poskytnutd zdravotnu starostlivost z ddvodu spdsobenia
si zranenia v dosledku uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky.

2. Na pojednavanie konané dria 15.01.2024 sa strany sporu nedostavili. Pravna zastupkyna Zalobcu
svoju nepritomnost ospravedInil podanim zo dfia 08.01.2024 z dévodu hospodarnosti konania, Zalovany
mala doru€enie predvolania vykazané postupom podla § 111 ods. 3 C.s.p.. Z tychto dévodov sud
pojednaval v nepritomnosti stran podfa § 180 C.s.p..

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim pripojenych sprav a dokladov, oznameni zdravotnej
poistovni, zaznamu o zhodnoteni zdravotného stavu osoby, prepustacej spravy, upozornenia, vyzvy,
vyCislenia vynalozenych lieCebnych nakladov a dalSich a zistil tento skutkovy a pravny stav:

4.1 Dna 05.05.2022 bolo Zalobcovi doru€ené tlagivo oznamenie zdravotnej poistovni o poskytnuti
zdravotnej starostlivosti v désledku poruSenia lie€ebného rezimu, alebo uZzitia alkoholu alebo inej
navykovej latky, ktoré oznamenie bolo vystavené dnia 11.04.2022 E. B. D. F., FNsP Nové Zamky.
Jeho obsahom je kon&tatovanie, Ze FNsP Nové Zamky Zzalovanému ako poistencovi zalobcu poskytol
zdravotnu starostlivost v diioch 18. — 21.03.2022 vo forme zachrannej zdravotnej sluzby a Ustavnej



starostlivosti. Dé6vodom poskytnutia zdravotnej starostlivosti bolo uzitie alkoholu s diagn6zou toxického
ucinku blizSie neuréeného alkoholu.

4.2 Podlazaznamu o zhodnoteni zdravotného stavu osoby zo diia 11.04.2022 bol Zalovany zachrannou
zdravotnou sluzbou prevezeny dia 18.03.2022 do FNsP Nové Zamky na urgentny prijem prvého typu
chirurgickej ambulancie.

4.3 Z prepustacej spravy Kliniky vnatorného lekarstva FNsP Nové Zamky zo dia 21.03.2022 bolo
zistené, Ze v pripade Zalovaného sa jedna o pacienta s pravidelnym abuzom alkoholu a prijaty bol
na pracovisku s hladinou alkoholu 3,42 g/l. Menovanému bola poskytnutd zdravotna starostlivost
pozostavajuca, okrem iného, z vySetrenia hlavy, krku, brucha, dolnych kon&atin. VVykonané boli krvné
testy, RTG hrudnika, EKG.

4.4 Zalobcovi bolo doruené tladivo oznamenie zdravotnej poistovni o poskytnuti zdravotnej
starostlivosti v désledku porusenia lieCebného reZimu, alebo uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky,
ktoré oznamenie bolo vystavené dna 26.07.2022 E. B. D. F., FNsP Nové Zadmky. Jeho obsahom
je konstatovanie, Ze FNsP Nové Zamky Zalovanému ako poistencovi Zalobcu poskytol zdravotnu
starostlivost v difioch 03.07. aaz 04.07.2022 vo forme zachrannej zdravotnej sluzby a uUstavnej
starostlivosti. Dé6vodom poskytnutia zdravotnej starostlivosti bolo uzitie alkoholu s diagn6zou toxického
Ucinku blizSie neuréeného alkoholu.

4.5 Podla zaznamu o zhodnoteni zdravotného stavu osoby zo diia 26.07.2022 bol zalovany zachrannou
zdravotnou sluzbou prevezeny dna 03.07.2022 do FNsP Nové Zamky na urgentny prijem internej
ambulancie.

4.6 Z prepustacej spravy Kliniky vnuatorného lekarstva FNsP Nové Zamky zo dria 04.07.2022 bolo
zistené, Ze v pripade Zalovaného sa jedna o pacienta s abuzom alkoholu. Menovanému bola poskytnuta
zdravotna starostlivost pozostavajuca, okrem iného, z vy8etrenia hlavy, krku, hrudnika, brucha, dolnych
koncatin. Vykonané boli krvné testy, RTG hrudnika, EKG.

4.7 Listom zo dia 05.08.2022 Zalobca upozornil Zalovaného, Zze dia 18.03.2022 mu bola poskytnuta
zdravotna starostlivost v dbésledku preukazatefného uZzitia navykovej latky s tym, Zze v pripade
opakovaného uzitia navykovej latky v dbésledku ktorého bude poskytovana zdravotna starostlivost,
alebo ak naklady na zdravotnu starostlivost z dévodu uzitia navykovej latky presiahnu sumu 1 000,-
eur zdravotna poistovita mdze pristupit k uplatneniu svojho prava a vyzvat zalovaného na uhradu
vzniknutych nakladov za tuto poskytnutd zdravotnu starostlivost. Zasielka bola odoslana Zalovanému
na adresu trvalého pobytu a pri poznamke postového doruovatela ,adresat neznamy“ sa vratila
odosielatelovi dfia 15.08.2022.

4.8 Dalsim listom zo dfia 26.09.2022 Zalobca upozornil Zalovaného, Ze dha 03.07.2022 mu bola
poskytnuta zdravotna starostlivost v désledku preukazatelného uzitia navykovej latky s tym, Zze v pripade
opakovaného uzitia navykovej latky v dbésledku ktorého bude poskytovana zdravotna starostlivost,
alebo ak naklady na zdravotnu starostlivost z dévodu uzitia navykovej latky presiahnu sumu 1 000,-
eur zdravotna poistoviia mdze pristupit k uplatneniu svojho prava a vyzvat zalovaného na uhradu
vzniknutych nakladov za tuto poskytnutld zdravotnu starostlivost. Zasielka bola odoslana Zalovanému
na adresu trvalého pobytu a pri poznamke postového doruCovatela ,adresat neznamy“ sa vratila
odosielatelovi dfia 03.10.2022.

4.9 Dal$im podanim zo dfia 15.05.2023 Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu vynaloZenych lieebnych
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ ako poistencovi zdravotnej poistovne a to v celkove;j
sume 1 069,93 eur za poskytnutu zdravotnu starostlivost v dfioch 03.07.2022 a 18.03.2022. Zalobca ako
zdravotna poistoviia totiz evidovala hlasenia poskytovatelov zdravotnej starostlivosti o tom, Ze zdravotna
starostlivost’ bola v uvedenych dfioch poskytnuta v désledku preukazatefného uZzitia ndvykovej latky.
Zalobca dalej poukazal na ustanovenie § 9 ods. 7 pismeno b) zékona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom
poisteni v zneni neskorsich predpisov a stanovil zalovanému lehotu na plnenie najneskér do 16.06.2023.
Prilohou tejto vyzvy bolo vycislenie vynaloZzenych lieCebnych nakladov za zdravotnu starostlivost
poskytnutu poistencovi — Zalovanému dna 18.03.2022 vo vyske 760,69 eur a diia 03.07.2022 vo vySke
309,24 eur.



5. Podla § 9 ods. 7 pism. b) zdkona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutd zdravotnu
starostlivost’ vo¢i poistencovi, ak sa mu poskytla preukazatelne v dosledku uzitia alkoholu alebo inej
navykovej latky; to neplati, ak ide o maloletého poistenca, ktory je umiestneny v resocializaéhom
stredisku pre drogovo zavislych a inak zavislych na zaklade rozhodnutia sudu,

6. V danom pripade sud dospel k zaveru, ze Zaloba je podana dbévodne. Z listinnych dékazov
uvedenych vySSie je jednoznaéne a nad akukolvek pochybnost’ preukdzané, ze zalovanému v drfioch
03.07.2022 a 18.03.2022 bola poskytnuta ako poistencovi zalobcu zdravotna starostlivost vo finanénom
vyjadreni 1 069,93 eur v suvislosti s preukazatelnym uzitim navykovej latky a ktord sumu Zalobca
uhradil poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti. Tym su splnené v3etky predpoklady uvedené vo vyssie
citovanom ustanoveni a Zalobe tak v €asti istiny bolo vyhovené v celom rozsahu.

7. Podfa § 517 ods. 2 OZ k § 3 Nariadenia vlady &. 87/95 Z.z. v zneni od 01.01.2015 bola Zalovanému
uloZena povinnost’ zaplatit Zalobcovi aj urok z omeSkania, pretoze sa dostal do omeSkania s plnenim
penazného dlhu dna 16.06.2023, dokedy mal podla vyzvy Zalovanu sumu uhradit Zalobcovi.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. k § 255 ods. 1 C.s.p. a
Zalobcovi plne uspeSnému v spore priznal narok na nahradu trov konania voc&i Zalovanému vo vyske
100 %.

Poucenie:
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Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia

rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



