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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr.
Ladislava Tomé&ovéika a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, v trestnej veci odstideného W. W., o
staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu KoSice | zo dia 9.5.2019 sp.zn. 5 Pp/23/2019,
o podmiene&nom prepusteni, na neverejnom zasadnuti konanom 18. jula 2019 v KoS8iciach takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism.c) Tr.por. zamie ta staznost odsideného W. W..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud KoSice | podfa § 66 ods.1 pism.a) Tr.zdk. zamietol Ziadost
odstdeného W. W.V., D.. XX. V. XXXX S. C., trvale bytom C., A. C..XX o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné
sp.zn. 0T/51/2016 zo dfia 23. juna 2016, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Humenné sp.zn.
0T/51/2016 zo dia 7. juna 2018 a rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.zn. 1T/96/2017 zo dia 6.
juna 2018.

Po vysvetleni vyznamu rozhodnutia sudu a pouceni o opravnom prostriedku do zapisnice o verejnom
zasadnuti zahlasil staznost odsudeny, ktoru bliZzSie pisomne oddvodnil nasledovne. Na zadliatku
verejného zasadnutia chcel odsudeny svoju Ziadost zobrat’ spat’ no sudca M.. S., ktory konanie viedol,
mu to nedovolil, o odsudeny povazuje za hrubé poruSenie jeho prav, kedZze mu je znemozZnené
opatovne poziadat o podmienecné prepustenie v neskorSom termine.

V zavere svojej staznosti odsudeny navrhol, aby krajsky sud napadnuté uznesenie zrusil a nariadil
okresnému sudu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud ako nadriadeny organ podfa § 192 ods.1 pism. a), b)
Tr.por. preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie
je dévodna.

Okresny sud zakonnym spOsobom na verejnom zasadnuti prejednal Ziadost odsudeného W. W. o
podmieneéné prepustenie a dospel k spravnemu a zakonnému vyroku, ked zamietol staznost
odsudeného.

Okresny sud napadnuté uznesenie zakonnym spésobom velmi podrobne zdévodnil, pri¢om vychadzal
z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, ako aj zo zaverov, Ze resocializaéna prognéza
u odstdeného je menej priazniva so strednym rizikom socialneho zlyhania. Zo spravy UVV a UVTOS
vyplyva, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, a preto Ustav
jeho podmieneé&ne prepustenie neodporudil.



Z osoby odsudeného, ktory bol 9-krat sudne trestany, aj podla nazoru krajského sudu nebola spinena
zakonna podmienka § 66 ods. 1 pism. a) Tr.zak., ako to podrobne rozviedol okresny sud v napadnutom
uzneseni.

Krajsky sud k podanej staznosti odsudeného dalej udava: zo zapisnice o verejnom zasadnuti zo dha
9. maja 2019 nevyplynulo, Ze by odsudeny W. W. chcel svoju Ziadost’ zobrat' spat, nakolko aj z jeho
vyjadrenia v Uvode verejného zasadnutia krajsky sud zistil, Ze trva na Ziadosti, nakoflko “chcel byt doma
pri svojej rodine, vratit' sa spat do prace a Ze dia 10.4. sa mu narodil syn.”

Zmysel podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je vtom, aby za dobré spravanie
bol odsudeny automaticky podmienecne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela na ucel
trestu. Je potrebné vziat do uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku ktorym
sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich Uvah je potom v koneénom désledku
dovodnost predpokladu, Ze odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou
rizika jeho recidivy.

Na zaklade tychto Gvah krajsky sud konstatuje, Ze staznost je neodévodnena, preto ju ako nedévodnu
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



