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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jana Vanka a ¢lenov senatu JUDr.
Zity Maty6ovej a Mgr. Adriany Némethovej, v trestnej veci proti odsudenému J. J., pre precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona,
o staznosti odsudeného J. J. proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo drna 20.06.2019, sp. zn.
2PP/26/2019, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dria 18. jula 2019, takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného J.J. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len ,okresny sud®) podfa § 66 odsek 1 pismeno
a/, odsek 2 Trestného zakona zamietol navrh odsudeného J. J. (dalej len ,odsudeny“) o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/221/2014 zo dfa 10.02.2016.

Na vykon uloZzeného trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom
strazenia.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, zahlasil odsudeny staznost, ktora ku dfiu konania
neverejného zasadnutia blizSie pisomne neodévodnil.

Krajsky sud, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou, v zmysle § 192 odsek 1
pismeno a/, pismeno b/ Trestného poriadku preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia ako
aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Okresny sud prejednal navrh odsudeného zadkonnym spdsobom. V dévodoch napadnutého uznesenia
sa podrobne zaoberal skuto&nostami, &i odsideny spifia alebo nespifia zakonné podmienky na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu. Vychadzal pri tom z hodnotenia odsudeného riaditelom
ustavu, z hodnotenia rizika socialneho zlyhania odsudeného, z odpisu z registra trestov ako aj z dévodoy,
pre ktoré odsudeny Ziada o jeho podmienecné prepustenie.

Krajsky sud sa plne stotoZfiuje so zavermi okresného sudu, pretoZze u odsudeného ide o osobu v
minulosti trestand, najma pre majetkovu trestnu Cinnost. DoterajSie vykony trestov neviedli k jeho
naprave a nemozno konstatovat ani to, Ze plnenim svojich povinnosti a spravanim sa pocas doterajSieho
vykonu trestu preukazal polepsenie.



Podla hodnotenia riaditela Ustavu a jeho zavere€ného navrhu odsudeny iba CiastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, a preto neodporudil vyhoviet jeho navrhu.

Pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni treba zohladnit’ aj hodnotenie rizika socialneho zlyhania
ako aj prognézu vedenia riadneho Zivota a nedopustania sa trestnej Cinnosti, ktoré je menej priazniva.

Vychadzajuc z tychto skutonosti, poukazujuc aj na dévody napadnutého uznesenia, krajsky sud

povazoval rozhodnutie okresného sudu za zadkonné a staznost odsudeného zamietol ako nedévodnu
v zmysle vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok.



